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SAZETAK

Rad prikazuje Titu Dor¢ica, lika istoimenog romana Vjenceslava Novaka, kao intelektualca koji
je zbog nerealnih ambicija svoga oca otrgnut iz prirodnog okruZenja i poslan na visoko Skolovanje
te postao ¢inovnikom. Rad zapoCinje Zivotopisom Vjenceslava Novaka i prikazom njegova
stvaralastva u razdoblju realizma, a zatim se iznose sudovi o njegovu knjizevnom djelovanju.
Nakon toga slijedi analiza Novakova romana Tito Dorci¢ gdje se nastoje prikazati opce
karakteristike romana kao $to su radnja, likovi te prirodno-znanstveni koncept koji se javlja u djelu.
Nakon prikaza bitnih podataka o Vjenceslavu Novaku i njegovu romanu prelazi se na analizu
glavnog lika Tite Doré¢ica kao lika intelektualca. U svrhu analize prikazuje se bioloSka
determiniranost lika, Titov odgoj i odnos s roditeljima, odnos prema $kolovanju, odnos prema
novoj okolini i Zenama te njegovo propadanje i Zivotna spoznaja. U tom prikazu vidljivi su razlozi
propadanja glavnog lika. Na samom je kraju zaklju¢ak o tome kako i zbog cega glavni lik

dozivljava tragi¢nu sudbinu propalog intelektualca.

Kljuéne rije¢i: Vjenceslav Novak, realizam, Tito Dor¢i¢, bioloska determiniranost, lik

intelektualca



1. UVOD

Knjizevni rad Vjenceslava Novaka trajao je dvadeset i pet godina i u tom razdoblju napisao
je vrijedna knjiZzevna djela. lako mu za njegova zivota knjizevna kritika nije bila naklonjena, danas
se moze re¢i kako Novakovo knjizevno djelo zasluzuje znatno mjesto u kontekstu hrvatske proze
realizma. Novak je imao naglasen socijalni osjecaj i bio je izvrstan moralist. Promatrao je i
analizirao drustvo, a pritom nije koristio romanticarske elemente kao njegovi suvremenici. Njega
se naziva hrvatskim Balzacom jer je, bas kao i Balzac, bio dosljedan realist i prikazivao je stvarnost
bez uljepSavanja. Novak je nastojao prikazati sve druStvene klase i obuhvatio je gospodarski,
drustveni 1 politicki zivot svoga vremena. Smatrao je kako je zada¢a umjetnosti upiranje u
drustvene rane pa je u svojim djelima prikazivao propadanje ljudi, siromastvo, moralnu krizu,
alkoholizam, otudenost, pohlepu, sirotinju, gradane, malogradane, dake, intelektualce, ¢inovnike

1 sli¢no.

Sve navedeno uocava se i u njegovu posljednjem romanu Tito Dorci¢. Spomenuti roman
temelji se na prirodno-znanstvenom konceptu gdje se pokuSava dokazati ¢ovjekova bioloska
determiniranost. U knjiZevnosti hrvatskog realizma ¢esto su bili prikazivani likovi intelektualaca.
Tako je i Novak u svom romanu kroz lik Tite Dor¢i¢a prikazao intelektualca koji zavrSava
tragi¢no, jer je zbog ocevih nerazumnih ambicija odvojen od ribarstva koje je volio 1 kojim se
njegova obitelj bavila generacijama te je poslan na Skolovanje kako bi postao ¢inovnik. Glavni lik
romana kao propali intelektualac posluzio je Novaku kao svojevrsni eksperiment za dokazivanje
bioloske determiniranosti, jer je Tito bio odvojen od svojih korijena i zanimanja koje je naslijedio
od predaka, stoga nije ni imao mogucnost uspjeti u zivotu pa zavrSava kao osramocéeni pojedinac

koji spas pronalazi u smrti.

U radu se nastoji prikazati Novakovo knjizevno djelovanje i razli¢ite sudove o njegovu
stvaralastvu kao 1 karakteristike njegova posljednjeg romana Tito Dorci¢ koji se, kao §to je vec
spomenuto temelji na prirodno-znanstvenom konceptu i dokazivanju bioloske determiniranosti.
Novakova teza o nasljedivanju provlaci se kroz cijeli roman i moglo bi se re¢i kako Tito Dorcié
kao intelektualac nije uspio jer nije nastavio zanimanje za koje je imao bioloSki naslijedene
sposobnosti. Postavlja se pitanje je 1i bioloska determiniranost jedini razlog Titova propadanja kao
intelektualca. Kroz analizu Titova odgoja i odnosa s roditeljima, okolinom, Zenama te odnosa
prema Skolovanju prati se lik intelektualca te se pokusava odgovoriti na pitanje je li bioloska
determiniranost isklju¢ivo ono zbog ¢ega Tito nije uspio kao intelektualac i moZemo li ga uopce

nazivati intelektualcem.



2. VJENCESLAV NOVAK

2.1. Zivotopis Vjenceslava Novaka

Vjenceslav Novak roden je 17. rujna 1859. godine. Otac mu je bio Ceh, a majka Senjanka,
bavarskog porijekla. U Senju je zavr$io Skolu i dva razreda gimnazije, a zatim Skolovanje nastavlja
u Gospicu te u Zagrebu gdje zavrsava 1879. godine uciteljsku skolu. Neko je vrijeme radio kao
pucki ucitelj u Senju, a zatim kao stipendist hrvatske vlade odlazi na studij glazbe na konzervatorij
u Pragu gdje je boravio od 1884. do 1887. godine. Za vrijeme svog boravka u Pragu slao je brojne
knjizevne priloge u zagrebacke knjizevne Casopise. Nakon zavrSenog konzervatorija, vraca se U
Hrvatsku gdje radi kao nastavnik, a zatim 1892. godine postaje profesor glazbe na Uciteljskoj Skoli
u Zagrebu. Godine 1893. izdavao je ¢asopis Glazba te zapocinje neumorno pisati knjizevna djela

i udzbenike iz glazbene teorije i prakse. (Nemec, 2009: 7)

Svoje prvo djelo, pripovijest Maca napisao je 1881. godine. Dvije godine nakon toga, Novak
je u Hrvatskoj vili i Vijencu poceo objavljivati pripovijetke u kojima su likovi najcesce bili mali
¢inovnici, malogradani, Podgorci i sli¢no. Svi ti likovi bili su ljudi koje je Novak dobro poznavao
I promatrao te je svoje pripovijetke temeljio na njima. Godine 1888. napisavsi roman Pavao
svih ¢asopisa. Gotovo svake godine izdao je neki roman, zbirku pripovijesti ili je u ¢asopisima

objavljivao novele. (Barac,1964: 8)

Njegov knjiZevni rad trajao je dvadeset 1 pet godina. Napisao je sedam opSirnijih romana i
gotovo stotinu pripovijesti od kojih su neke po opsegu gotovo jednake romanima. Novak je umro
u 46 godini, a njegov posljednji roman, objavljen neposredno iza njegove smrti jest Tito Dorcic.
(Barac,1964: 7)

Tijekom cijelog svog zivota Novak se politi¢ki nije izjasnjavao, no po svojim nazorima bio
je blizak pravaSkoj ideologiji. Umro je od tuberkuloze 20. rujna 1905. godine u Zagrebu, a iza sebe
je ostavio vrijedan i opsezan, no stilski neujednaen opus koji se sastojao od novela, romana,

pjesma, prigodnica, feljtona, crtica, satira i djela za mlade. (Nemec, 2009: 7)



2.2. DrusStvene, ekonomske i politicke promjene u Novakovo vrijeme

Kada je Novak stupio na knjizevnu scenu zajedno sa svojim suvremenicima dogadale su se
bitne drusStvene, politicke i gospodarske promjene. Zbog agrarne krize doslo je do raslojavanja na
selu $to je dovelo do raspada seljackih zadruga i pretvaranja u male individualne posjede skromnih
ekonomskih potencijala. Seljaci su migrirali u gradove i tako se polako stvarao urbani proletarijat.
Takoder, propadalo je i plemstvo, dok je s druge strane gradanstvo preuzimalo ekonomsku mo¢.
(Nemec, 2009: 7)

Sto se ti¢e politickih promjena, treba spomenuti 1883. godinu kada vlast u Hrvatskoj
preuzima grof Khuen-Hedervary. On je na politickoj sceni ostao do 1903. godine i pritom $titio
interese dvora 1 branio nacela Hrvatsko-ugarske nagodbe. Ogranicio je slobodu tiska te unistavao
narodno jedinstvo. Za vrijeme njegove vladavine Hrvatska je kulturno i ekonomski propadala i
pretvarala se u madarsku koloniju §to je dovelo do iseljavanja Hrvata u inozemstvo. Sve te
promjene utjecale su i na hrvatsku knjizevnost. Novak i njegovi suvremenici polako uvode

druStveno-analiticku knjiZzevnost 1 tematizaciju aktualnih problema. (Nemec, 2009: 8)

Takoder, Novakov rodni Senj, kao i cijelu Bansku Hrvatsku na ¢elu sa Zagrebom, zahvatile
su drasticne promjene. Senj je 1871. godine izdvojen iz vojnokrajinske uprave i pripojen
gradanskoj hrvatskoj, osim toga 1974. godine izgradena je madarska Zeljeznica od PeSte do Rijeke
koja je zaobilazila Senj 1 njegovu izvoznu luku. Sve to je izazvalo, s jedne strane, velike drustvene
1 ekonomske probleme, propadanje grada, osiromasivanje patricijskih obitelji, dok je s druge strane
doSlo do procvata malogradanstva i1 profiterstva srednjih druStvenih slojeva. Takva situacija
stvorila je kaos medu nositeljima novih drustvenih i politickih odnosa te za sobom donijela i
trenuta¢ne dobitke, kao i veliku bijedu, moralno i materijalno propadanje. Novonastala situacija
ponajviSe se odrazila na moral ljudi, od onih najsiromasnijih do obogacenih te pretvorila pojedince

u eti¢ki iznakazene individualnosti. (Sicel, 2005: 203)

2.3. Realizam Vjenceslava Novaka

S drustvenim, ekonomskim i politickim promjenama knjiZzevnost se okre¢e europskom
realizmu 1 temama kao $to su propadanje aristokracija, slom tradicionalnih moralnih vrijednosti,
sukob izmedu sela i grada, Skolovanje seljacke djece, politicka i ideoloska previranja te klasne
suprotnosti. No, bez obzira na to ipak je doslo do proturjecnosti izmedu europskog i hrvatskog

realizma. U stilskom pogledu najznacajnija djela hrvatskog realizma kao $to su Olga i Lina Eugena



Kumici¢a, U noéi Ksavera Sandora Gjalskog, U registraturi Ante Kovaciéa te Mrtvi kapitali
Josipa Kozarca bila su realisticki napisana u cjelini, no romanticarski u detaljima i izvedbi. Svi ti
pisci bili su drustveni analiticari i kriti¢ari, no jo§ se uvijek bave moralizmom i romanti¢arskom
idealizacijom. S Novakovim djelom Posljednji Stipancic¢i, objavljenim kada ve¢ zapolinje
modernisticki pokret, hrvatski realizam dobio je djelo koje je poeticki dosljedno 1 stilski ¢isto kao

djela europskog realizma. (Nemec, 2009: 9)

Novak se prilikom pisanja svojih djela nije koristio romanti¢arskim elementima, za razliku
od njegovih suvremenika. On se prvenstveno bazirao na promatranje i analizu drustva, stvaranje
¢vrstih motivacijskih osnova i konflikt junaka 1 sredine te se tako od svih nasSih realista najvise
priblizio stilskoj paradigmi europskog knjizevnog realizma. Pritom na njega nije utjecao niti jedan

strani pisac, literarna skola ili smjer. (Nemec, 1994: 225)

Sirina podru¢ja koju je Novak obuhvatio u svojim djelima nadvisuje sve hrvatske
pripovjedace realizma. Takvo shvacanje postoji i zato §to su hrvatski realisti uglavnom bili
regionalisti, Sto bi znacilo da im je na prvom mjestu bio opis vlastita zavicaja i okolice. Novak,
iako u jednu ruku regionalist, nije sve sveo na opis rodnog Senja i okolice, ve¢ je prosirio svoje
vidike i ukazivao na raznolikost hrvatskog Zivota. U svojim djelima nastojao je prikazati sve
drustvene klase te obuhvatiti gospodarski, drustveni, kulturni i politicki Zivot tadasnje Hrvatske.

(Barac, 1964: 8)

Prilikom prikazivanja propadanja aristokracije, stvaranja nove drustvene strukture i drugih
problema kojima se bavio hrvatski realizam, Novak se nije koristio patetikom, sentimentalizmom
1 nostalgi¢nim tonovima kao njegovi suvremenici. On se prema gradi svojih djela odnosio
objektivisticki te se tako priblizio realistickom nepristranom pripovijedanju 1 opisivanju. Takoder,
uz sve to kod njega se uocava i neutralno prosudivanje likova, zbivanja i odnosa. (Nemec, 1994:
227)

Novak nije bio sklon romanti¢arskim masStanjima, bizarnim zapletima 1 izvjeStacenim
fabularnim konstrukcijama. Ona se mogu uociti samo u njegovom pocetnom stvaralaStvu, no
vecinu svojih djela procistio je od romantiCarskih natruha, dekorativnosti 1 rjeSavanja zapleta
vanjskim sredstvima. U njegovim kasnijim djelima prisutna je kriticka analiza drustva, sukob

njegovih junaka sa sredinom te stvaranje ¢vrstih motivacijskih osnova. (Nemec, 2009: 6)

Novak je umjetnicki najaktivniji bio krajem 19. i prvih godina 20. stoljeca, a to je razdoblje

ve¢ bilo razdoblje moderne uz koju je doSlo i do promjene ukusa, senzibiliteta i literarnih



koncepcija. To moze biti i razlog zasto Novaku za vrijeme njegova zivota hrvatska knjizevna
kritika nije bila naklonjena, no ako se Novak usporedi s ostalim piscima u generaciji hrvatskih
realista moze se zakljuciti kako on jedini nije bio rob konvencija i $ablona, nije bio podlozan
pomodnim literarnim strujama, a karakteristiéni Senoin dualizam romantike i realizma najmanje

se osjecao upravo u njegovim djelima. (Nemec, 2009: 23)

Bezobzira na to, Novakovi suvremenici Kumici¢, Gjalski, Kovaci¢, Kozarac imali su
kriticare koji su ih uzdizali i koji su ih napadali, no Novak koji je bio suradnik gotovo svih ¢asopisa
i Matice hrvatske za svog Zivota nije mogao &itati nikakve kritike o sebi. Stovise, bilo je izneseno
javno misljenje da on nije umjetnik 1 da ne bi trebao ni pisati. Tek poslije smrti dobivao je sve veci

znacaj te je naposljetku ubrojen medu najpoznatije hrvatske pripovjedace. (Barac, 1964: 18)
 te je naposlj ] Jp y pripov)

Osim toga, Novak se od ostalih pisaca svojega vremena kao $to su Eugen Kumici¢, Ante
Kovagié, Josip Kozarac, Ksaver Sandor Gjalski razlikovao po tome §to se nije ideoloski i politicki
izjasnjavao i opredjeljivao. Vecina je pisaca izravno ili neizravno svoje politicke poglede prenosila
u svoja djela, $to nije bio slu¢aj s Novakom. On je krenuo u drugom smjeru za razliku od njegovih
suvremenika. Umjesto kritickog analiziranja opceg politickog stanja u Hrvatskog u vrijeme
Khuenove vladavine i opredjeljivanje za odredene ideologije, Novaka je zanimao mentalitet
hrvatskog ¢ovjeka kao izvoriste njegove druStvene sudbine. Njegova paznja bila je usmjerena na
individualne sudbine. Razloge Zivotnih i drustvenih problema nije traZio u drustveno-politickim

dogadajima, veé karakternim osobinama njegovih likova. (Sicel, 2005: 201)

Novak je u svojim djelima prikazao socijalnu raslojenost, svijet u kojem dobri ljudi i mladi
talenti propadaju u neimastini i nerazumijevanju, moralnu krizu, raskole u obitelji prouzrocene
alkoholizmom ili prostitucijom, nedostatak altruizma, urbanu otudenost i tjeskobu. On je bio prvi
pisac koji se pribliZio sirotinji, prosjacima, besku¢nicima, gladnim dacima i studentima. (Nemec,

2009: 10)

Iako su se u Novakovu stvaralastvu ponekad pojavljivale slabije stranice koje su bile
kompozicijski neujednacene, gledajuéi u cjelini njegovo knjizevno djelo, ono zasigurno zasluzuje
znatno mjesto u kontekstu hrvatske proze realisticnog razdoblja. Novak je najsveobuhvatnije i
najrealnije opisao hrvatski drustveni Zivot svoga vremena. Najvise se od svih svojih suvremenika
sluzio teorijom realizma te nesumnjivo zauzima jedno od prvih mjesta medu stvaraocima

hrvatskog realizma. ( Sicel, 2005: 211)



Novak je bio dosljedan realist, nastojao je prikazati Zivotne pojave koje je sam zapazao.

Pisao je ono $to je vidio, bez povezivanja s nekom romanti¢arskom fabulom. (Barac,1964: 24)

Ivo Frange§ usporeduje Novaka s Balzacom te govori kako je jedna od karakteristika
Novakova stvaralastva balzakovska Sirina. Balzac je opisivao i prijestolnice 1 provincije, bas kao
Sto je to ¢inio i Novak. On je zapoceo s opisom senjske provincije, a zatim dosao do opisa hrvatske
metropole, odnosno Zagreba, a zatim nastavlja dalje te zahvaca i prasku sredinu. (Franges, 1962:
5)

Novakovo stvaralastvo raslo je u koncentri¢nim krugovima. Osim §to je opisivao svoje
rodno mjesto i ljude, zahvatio je u drugom koncentricnom krugu Siru okolicu Senja, odnosno
Podgorje, a zatim nastavlja s opisom Zagreba i jo$ Sire, sve do Praga. Ta se Sirina nastavlja
zahvacanjem psihologije ljudi. Zbog toga Novak stoji na granici realizma i modernizma. Njegova
smrt poklapa se s novim nac¢inom gledanja na umjetnicko stvaranje, s modernistickim psiholoskim
motiviranjem glavnih likova. Novakov rast u koncentricnim krugovima, njegova Sirina, to je

zapravo ono §to ga izdvaja iz knjizevnosti hrvatskog realizma. (Franges, 1962: 7)

Novak je uspio svojim talentom prikazati najsiru galeriju hrvatskih tipova ljudi svoga
vremena te dao, u balzakovskom smislu rije¢i, ¢itavu jednu malu hrvatsku komediju, odnosno
galeriju junaka. Njegovi junaci zapravo su bili porazeni i ponizeni, ali topli i dragi ljudi koji se

bore protiv najokrutnije neprijatelja, protiv nezaustavljivog nadiranja vremena. (Franges, 1962: 6)

2.4. KnjiZzevno djelo Vjenceslava Novaka

Vjenceslav Novak imao je naglasen socijalni osjecaj, stoga je nastojao u svojim djelima
opisivati sve drustvene slojeve 1 hrvatski drustveni Zivot druge polovice 19.stolje¢a. Uocavajuci
razli¢ite druStvene probleme, rabi ih kao pokretace radnje svojih djela. (Nemec, 1994: 227) On se
u svojim djelima Pod Nehajem, Podgorka, Posljednji Stipancici, Tito Dorcié¢ koristio gradom iz
senjskog i podgorskog Zivota, §to je dovelo do regionalizma. Iako u svojim djelima, temeljenim
na regionalizmu, inzistira na lokalnom koloritu, na preciznim kronotopima senjskog
mikrokozmosa te prikazuje specifi¢ni domaci leksik, lokalni folklor i atmosferu, to nije dovelo do
zatvaranja u uske okvire 1 provincijalizaciju problematike. Novak je nastojao kroz pojedinacne
sudbine prikazati cjelovitu i neuljepSanu sliku Zivota hrvatskog Covjeka. Za to mu je posluzilo
opisivanje ljudi raznih zanimanja i klasnih pripadnosti, od ribara, Zandara ¢inovnika, profesora, do

prosjaka, vojnika, slugu i radnika, koje pokrecu dvije sile: glad 1 ljubav. (Nemec, 1994: 230)



Njegova djela sadrze razli¢ite tehnike i postupke za razbijanje striktne kronologije i
povecanje jaza izmedu vremena price i vremena diskursa. Stoga se u djelima ¢esto moze naici na
analepse, elipse, interpolacije pisama, dokumenata, dnevnickih zapisa. Novak naglasak stavlja na

tematski aspekt, a ne toliko na stil i kvalitetu pripovijedanja. (Nemec, 1994: 237)

Smatrao je kako je glavna zadac¢a umjetnosti upiranje prstom u rane drustva. Bio je izvrstan
moralist te se kod njega vidi naglasen interes za psihologiju i sudbinu pojedinca. Jasno je pokazao
kako se dramati¢nost fabule ne mora zasnivati samo na vanjskim efektima, konfliktima i naglim
obratima, ve¢ se moZze postici i prikazom borbe 1 krize unutar li¢nosti, prikazom moralnih dvojbi

ili tragike usamljenosti. (Nemec, 1994: 238)

Novak je u mnogocemu bio prvi, stoga se moze spomenuti kako je prvi prikazivao mentalitet
poslodavca 1 njegov odnos prema namjestenicima kao psihologiju ljudi kojima je stalo do zarade,
prikazivao je svijet koji se okupljao u gradskim i predgradskim krémama, prikazivao je i dacku
sirotinju, radnike koji se Zele izboriti za bolji polozaj. (Barac, 1964: 15) Od iskrenih simpatija
prema radnicima i proleterima Novak se postepeno razvio do slikara ljudske bijede i do kriticara
drustvenih odnosa. Od pisca regionalista i slikara birokracije postao je pomalo slikarom opcih

hrvazskih nevolja i teznji. (Barac, 1964: 15)

Novak nije bio sklon sentimentaliziranju i romanti¢arskom mastanju, pa njegove teme nisu
bile plod njegove maste i sanjarenja, ve¢ su se one temeljile na njegovu iskustvu, zapazanju

aktualnih socijalnih zbivanja povezanih s individualnim ljudskim sudbinama. (Sicel, 2005: 202)

U vecini Novakovih romana prisutni su tipi¢ni likovi problemati¢nih "junaka" koji su
najcesce intelektualci ili poluintelektualci. Oni dolaze u sukob sa samim sobom, ali i s okolinom
u kojoj se nalaze. Preko takvih likova Novak je prikazao tuznu hrvatsku sudbinu. (Nemec, 1994:
226) U njegovim djelima prikazano je na stotine likova, a neki su od njih daci, seljaci, prosjaci,
¢inovnici, Zandari, svodilje, svecenici, ribari, knjiZevnici, obrtnici, sluge, radnici, nadnicari,
patriciji i trgovci. (Barac, 1964: 13) Prikazivao je pojedince kao predstavnike cijele klase. Novak
je otkrio ono o ¢emu njegovi suvremenici nisu pisali: zandarske ljubavne odnose, stanodavke i
njihove podstanare, krijumcare, djecu s ulice, pijanice. Takav je svijet do tada bio nepoznat u
hrvatskoj knjizevnosti, no Novak nije pisao o njemu da bi se istaknuo ne¢im novim, ve¢ da iskreno
piSe o onome $to je vidio. Pisao je o ljudima koji su se vrlo ¢esto mogli vidjeti u stvarnom zivotu,
no ne i u knjiZzevnosti: lukave gazdarice, majke koje silom Zele da im sinovi postanu svecenici,
primorske graditelje bez Skole. (Barac, 1964: 14) Novak u svojim djelima najceS¢e portretira

problemati¢ne junake, intelektualce i poluintelektualce. Te individualne sudbine neposredno
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korespondiraju sa sudbinom kolektiva. Njegovi su likovi dislocirani iz svoga prirodnog miljea te
su najcesce zrtve neprilagodenosti novom socijalnom kontekstu. (Nemec, 2009: 13) Takoder, kod
svih njegovih likova naglasene su slabosti, odnosno nemo¢ i nedostatak zivotne energije te zbog
socijalnih 1 psiholoSkih ¢imbenika dozivljavaju poraz. (Nemec, 2009: 14) Kada se govori o
Novakovim likovima Franges tvrdi kako su to mladi ljudi koji pokuSavaju ostvariti, pretezito
neuspjesno, egzistenciju. Novak uocava raspadanje starih, drustvenih formi i jasno mu je da mladi
ljudi teZe za ¢inovni¢kim zvanjem te on U svojim djelima prikazuje njihove ponizavajuce sudbine,
kada jedu s tudih tanjura, kada se muce u utrci za stipendijom, kada imu¢ni dobivaju stipendije, a
potrebiti ne dobivaju, a naposljetku ako nesto i uspiju, onda ih slomi bolest, nemo¢ ili njihova
vlastita sudbina. Za Frangesa je to dekorativan dio Novakova stvaralastva. Takoder, smatra kako
u Novakovu stvaralastvu postoji i humana komponenta, a to su njegove analize radni¢kog zivota i

radnickih sudbina. (Franges, 1962: 8)

Treba spomenuti i nedostatke u Novakovim djelima. Cesto je bio previse objektivan, gradu
je iznosio bez tempa, jednoli¢no i uvijek istim stilom, ostajuci ¢esto samo na povrsini. Prikazivao
je veliki broj razli¢itih likova, prikazivao je pojedince, no nikada nije stvorio odredene tipove.
Njegovi likovi ostaju ponajvise samo individue, pa ne ¢udi Sto vecina njegovih djela nosi naziv
prema glavom liku: Marko Finderli¢, Mile Ratkovi¢, Pavao Segota , Nikola Bareti¢, Makso
Borcec, Tito Dorcié, Posljednji Stipancici. (Barac, 1964: 19)

Njegova djela razlicito su vrednovana te su primjetne velike oscilacije u njihovoj kvaliteti.
S jedne strane, Novak je napisao najbolji roman hrvatskog realizma, Posljednji Stipancici, a s
druge strane pisao je djela kao §to su Pavao Segota, Podgorka, Zapreke koja su ostala na
prosjeénoj razini. Takoder, spomenute oscilacije u kvaliteti djela prisutne su i unutar samih djela.
Pa tako Nemec tvrdi kako (...) stranice vrhunski pisane proze izmjenjuju se s povrsnim opisima,

banalnostima, nerazradenim idejama i naglim neobjasnjivim padovima. (Nemec, 1994: 225).

Moze se reéi kako je kod Novaka uvijek bila prisutna objektivnost i kontrola osjeéaja. Cesto
u tome pretjeruje pa ostaje na razini gole deskripcije, fotografije i povrsnog feljtonizma. Ni u
svojim najboljim romanima - u Posljednjim Stipanci¢ima i Dva svijeta - nije uspio sa svim
stranicama odrzati podjednaku snagu pa Cesto ostaje vise promatrac zivota nego umjetnik.

(Nemec, 1994: 228)

Ipak, Franges$ tvrdi kako je Novak stvorio nesto Sto imaju samo veliki pisci, a to je jedna
velika korektnost, jedno umjetni¢ko postenje, jedna Citkost fraze i jasno¢a kompozicije, gdje mu

je pomogla i njegova glazbena naobrazba. Glazba mu je pomogla da u svojim najboljim djelima
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stvori kompoziciju koja ima neSto od glazbene kompozicije, odnosno strogost koju dobra

kompozicija nosi u sebi. (Franges, 1962: 6)

Novak se kroz svoje Skolovanje, posebice u Pragu sve vise intelektualno uzdizao. Upoznao
se s tada modernim prirodnonaué¢nim i filozofskim strujama (darvinizam, Schopenhauer), sa
socijalnim strujama (socijalizam, kr§¢anski socijalizam) te s polufilozofskim i s polureligioznim
nazorima (misticizam, spiritizma). (Barac, 1964: 16) Moze se re¢i kako su svi ti nazori prisutni u

pojedinim Novakovim djelima.

Novak nije pratio europsku knjizevnost svoga vremena niti se upustio u filozofske i
drustvene nauke pa stoga nije stvorio niti odredeni nazor na svijet. Zato se u knjizevnosti nije
povodio za domacim uzorima, a u njegovu gledanju na Zivot kao da su vise odlucivali srce i

dojmovi slucajne lektire negoli izgradeno stajaliste. (Barac, 1964: 16)

Ipak, u Novakovim djelima osjecao se i misticizam i fatalizam koji se javlja kod likova koji
su nesposobni razumjeti istinu. lako fatalizam i misticizam nisu toliko izraZeni, ipak se protezu

kroz njegova djela. (Barac, 1964: 22)

Takoder, Novak je neke pojave pokusao objasniti prirodno, darvinisti¢ki. Pritom je smatrao
kako je i sposobnost ljudi odredena naslijedem $to je vidljivo u njegovu romanu Tito Dorci¢ gdje
tvrdi da sin ribara moZe biti samo ribar 1 niSta drugo. Osim toga, koristio se i misticizmom pa je
prikazivao pojave koje se na razuman nacin nisu mogle objasniti kao $to je vidljivo u djelu Pod
prijekim sudom. Takoder, ponekad se ljutio Sto djeca bogatasa dobivaju stipendije koje bi zapravo
siromasna djeca trebala dobivati, a s druge je strane tvrdio kako djeca pucana ni ne trebaju i¢i u
vise Skole. (Barac, 1964: 16) Isto tako u svojoj noveli Majstor Adam tvrdio je kako su socijalizam
u Hrvatsku unijeli Nijemci da napakoste Hrvatima, a poznato je kako je Novak prije svega svoja
djela pisao s izrazito socijalnim osjec¢ajem. Sve to mozda 1 ne cudi ako se uzme u obzir kako je
Vjenceslav Novak bio ¢ovjek s malom ¢inovni¢kom pla¢om 1 s velikom obitelji te su mu dohodci
od knjizevnog rada mnogo znacili. Stoga je morao brzo pisati jer su ¢esto nedovrSena djela morala
u redakciju, a sadrzaj koji se nalazio u njima mozda se Novaku jo$ nije posve kristalizirao. On je
vrlo rijetko do kraja rekao $to je vidio i osje¢ao jer se nije imao vremena posve izraziti. U nekim
djelima moze se primijetiti 1 kompromis s cenzurom, crkvom, vlastima, redakcijom ili Maticom
hrvatskom. MozZe se re¢i kako je djelo Majstor Adam u kojem Kritizira socijalizam napisano kako
bi se stekla naklonost nekog staleza ili klase. Zbog svega toga, Novak je Cesto ostajao nedorecen.

(Barac, 1964: 17)



Ali je Novak bio od onih pisaca koji su vidljivo napredovali, te je u nizu svojih djela ostavio
| Strana gdje se ocitovao i kao umjetnik i kao covjek koji je ipak sve vise ulazio u jezgru stvari. To
su one pripovijesti i oni dijelovi njegovih romana Sto ih je pisao na osnovi sve veceg zZivotnog
iskustva, bez straha i bez kompromisa, i gdje je najvise izrazi svoje osjencanje Zivota. (Barac, 1964:
21) Bez obzira na vrijednost i vrstu Novakovih djela, jedno je sigurno, iz njih progovara
bespomo¢ni Covjek koji vidi uzroke nepravde, ali nema snage i mo¢i da im se usprotivi. U
njegovim djelima vidimo prikaze ljudi koji pate zbog nepravde, primaju udarce od jacih, ¢esto
nisu ni u stanju shvatiti uvrede 1 ponizenja koje trpe, a kamoli uzvratiti. (Barac, 1964: 22) Iako se
moze re¢i da je Novakov stil bio dosta hladan, jednoli¢an i nedotjeran, njegov realizam najvise se
priblizio modernom ukusu i senzibilitetu. Istina je u umjetnosti upravo obrnuta: najteze je rijeCima
fiksirati ono $to svatko vidi i iz mno$tva naoko obi¢nih zbivanja znati sacuvati ono §to ¢e biti

tipi¢no. (Barac, 1964: 24) No, vidljivo je kako je to Novaku polazilo od ruke.

U cjelini, Novakova djela znace protest protiv nepravde, protiv iskoriStavanja slabijih te se
Cesto vise doimaju kao plac jer njegove pripovijesti prikaz su stradanja, a ne borbe, prikaz su
patnje, a ne stvaranja. (Barac, 1964: 25) Ali one stoga kao umjetnine djeluju mozda i jace: i
otvrdnulog ce srca katkad jace kosnuti plac nemocnog djeteta nego programatske izjave odraslih.

(Barac, 1964: 26)

2.5. Dva razdoblja Novakova stvaralastva

Sicel tvrdi kako se Novakovo knjizevno stvaralaitvo moze podijeliti u dva razdoblja. Prvo
razdoblje, od osamdesetih do devedesetih godina, obiljeZila je tematika iz Zivota ljudi Novakova
rodnog Senja i Podgorja. O svim problemima koji su zadesili Senj i okolicu, Novak progovara u
svojim djelima u kojima su (...) vidljivi senzibilan osjecaj za literarno registriranje iznijansiranih
detalja svakodnevnog Zivota, karakteristicnih i tipicnih junaka odredene sredine, objektivnost
zapazanja, ali i sucut za malog, slabog, materijalno nezbrinutog covjeka. Takav krséanski
sentimentalni odnos prema onima koje je u zZivotu opteretila bijeda, suosjecanje s takvim ljudima,
iz bilo koje sredine potekli, prati nas kao zajednicki nazivnik gotovo svih Novakovih proza.
Suosjecanje s onima koji su u nevolji, literarno ne samo ispripovijedati nego i humanizirati taj tip

junaka - to je temelj Novakova shvacanja literarne umjetnosti. (Sicel, 2005: 205)

Drugo razdoblje Novakova stvaralastva, od devedesetih do prvih godina dvadesetog
stoljec¢a, tematski je obiljezila urbana problematika, Zivot gradske sredine, posebice periferije gdje

su prisutni bijeda, glad i siromastvo. Vezano uz to, Novak u svojim djelima opisuje zagrebacku
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poluinteligenciju, nezavrSene ucenike i studente, Cinovnike, radnike, proletarijat, sirotinjski
malogradanski svijet. Kroz ovakvu tematiku i likove, Novak se upustio u analizu socijalne
problematike hrvatskog drustva svoga vremena. (Sicel, 2005: 205) S podosta autobiografskih
elemenata on se u tim pripovijestima prezentira prije svega kao moralni kodifikator drustvenih
odnosa u nas, objektivisticki oslikavajuci, bez pretjerane patetike ili prenaglasene
sentimentalnosti stvarni Zivot oko sebe, ocito zbog toga i ne bez razloga i nezvan hrvatskim
Balzacom, bez obzira $to nije bas uvijek uspijevao tu slozenu tematiku adekvatno transponirati i

u umjetnicki izjednaceno djelo. (Sicel, 2005: 205)

2.6. Cetiri podruéja Novakova stvaralaitva

Barac tvrdi kako je Novak u svojim djelima zahvatio Cetiri podrucja: grad Senj, Podgorje,
hrvatsko gradanstvo i malogradanstvo te hrvatski proletarijat. (Barac, 1964: 9) Novak je najvise
opisivao svoj grad kakav je bio na pocetku 19. stoljeca i kako se razvijao do 20. stoljeca To je
vidljivo u njegovim djelima Pod nehajem, Posljednji Stipanci¢i, Pavao Segota, Tito Dorcié i
mnogim drugima. U djelima je prikazivao materijalno propadanje senjskih patricija koji se do
posljednjeg ¢asa pred svijetom isti¢u svojim gospodarstvom, bogacenje senjskih trgovaca koji su
se uludo razbacivali novcem, djecu nekadasnjih senjskih bogatasa koji bez smisla za samostalni
Zivot postaju lupezi ili se spustaju na najnize drustvene polozaje, senjske dake, profesore, senjske
djevojke, svecenike 1 sirotinju. Osim toga, prikazivao je i narodno budenje Senja, prve znakove
ilirizma, borbu protiv njemackih vladara. (Barac, 1964: 9-10) U Senju su se u 19. stolje¢u razvili
originalni tipovi ljudi koji su se isticali svojom izdrzljivoscu ili svojom nastranosc¢u. U toj maloj
sredini gdje je svatko svakoga poznavao, gdje se osjecala zajednicka bijeda stvorila se osobita
vrsta humora, s bolnom zajedljivoscu i podrugljivoséu. Sve je to Novak upotrijebio za stvaranje
svojih djela. Isprepletao je prkos, poniznost, ponos, ulagivanje mo¢nijima, duhovitost, zatucanost,

ogranicenost $to je djelovalo s jedne strane smijesno, a s druge strane tragicno. (Barac, 1964: 10)

Osim Senja, Novak je u svojim djelima Cesto opisivao siromasno, oskudno zemljom, na
udaru bure Podgorje. U Podgorju se zbog siromastva stvorio osobiti pojam morala, Casti 1
vlasnistva. Tako je prosjacenje bilo priznato zanimanje, a oni koji su se stidjeli prosjaciti smatrali
bi se pokvarenima. Prosjacenje se nije smatralo nikakvim zlom, iako su vec¢ina njih bile varalice,
ubojice, a neki su se od njih prosjacenjem uspjeli i obogatiti. (Barac, 1964: 10) Prosjacenje je
Novaku posluzilo kao motiv u nekim od njegovih djela. U pripovijestima Baba Marta, Fiskalova
ispovijest, Pod prijekim sudom, Podgorska lutrijasica, Podgorka, Podgorske pripovijesti, Pavao

Segota prikazivao je razli¢ite slike Podgorja i njegovih stanovnika . (Barac, 1964: 11) U vezi s
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Podgorjem Novak je iznosio potresne slike oskudijevanja, praznovjerja, zaostalosti, ili slucajeve

krajnje bezobzirnosti kojom pojedinci Zele da se odrze. (Barac, 1954: 11)

Trece podrucje Novakova stvaralastva bavi se gradanstvom i malogradanstvom i njihovim
formiranjem u Senju, Zagrebu i u nekim mjestima hrvatske provincije. Najvecu paznju posvecivao
je malim ¢inovnicima, birokratskog mentaliteta, koji osim uredskih poslova ne posjeduju niti jednu
drugu vjestinu, a odlikuje ih samo tasStina i ulagivanje moc¢nijima. Preko njih pokusSavao je
upozoriti na moralni i drustveni problem ljudi kojima je jedina Zivotna svrha uspjeh u ¢inovnickoj
karijeri, koja se postize spletkama i bezobzirnos¢u. Takoder, Novak se u svojim djelima bavio 1
pomodarima i pomodarkama te bra¢nim trzavicama u gradanskim obiteljima. (Barac, 1964: 11)
U svojim djelima Novak nije zaobiSao ni malogradanski svijet, naprotiv, on je bio prvi hrvatski
pripovjeda¢ koji je sustavno prikazivao malogradane, njihov nemoral i ogranicene vidike.
Prikazivao je bezazlene dacke ljubavne dozivljaje te ljubavne dozivljaje malogradanskih
djevojaka, spremnih na svaku Zrtvu i odricanje. Bavio se i hrvatskim profesorima, svecenicima,
upravnim ¢inovnicima i njihovim drusStvenim polozajem te ljudima koje je malogradanstvo
izbacilo iz svoje sredine jer su otvoreno pokazivali svoje misljenje. Djela koja mozemo svrstati u
tre¢e podrugje Novakova stvaralaitva su Pavao Segota, Nikola Baretié, Zapreke, Tito Dorcic.

(Barac, 1964: 12)

Cetvrto podru¢je Novakova stvaralaitva obiljezila je radni¢ka sirotinja, daci, prosjaci,
proletarci, izgnanici, beskuénici, podrumski stanovi i vlazne dacke sobice kao izvori tuberkuloze,
bespomocnost siromaha, dacka sirotinja koja umire od gladi i bolesti dok se kraj njih ne toliko
pametna, bogataska djeca Sepire u obilju. Neka od takvih djela su Sablasti, Nezasitnost i bijeda,
Janica, U glib, Pred svjetlo, Draganove ljubavi, |1z velegradskog podzemlja. (Barac, 1964: 13)

Cetiri podru¢ja Novakova stvaralaitva podijeljena su prema gradi koju je u svojim djelima
iznosio te ona nije zasnovana na kronologiji. Gradi iz predstavljenih Cetiriju podrucja Novak
pristupa u svim razdobljima svoga knjizevnog rada, stoga kada se bavio proletarijatom,
gradanstvom i malogradanstvom, u njegovim djelima nije nestao Senj ili Podgorje. To je samo

dokaz kako se njegov pogled na svijet sve vise produbljivao. (Barac, 1964: 13)
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3. SUDOVI O NOVAKOVU STVARALASTVU

Antun Barac govorio je kako Novakovo stvaralastvo karakterizira izrazito socijalno
znacenje, kod njega se oCituje samilost prema onima koji pate te kod njega dominira vise plac nego
muzeva rije¢ i U njegovim djelima o€ituje se teznja za ne¢im boljim, ljudskim i pravednijim.
Slavko Jezi¢ slaze se a Barcem i tvrdi kako je kod Novaka vidljiva samilost. Vlatko Pavleti¢
misljenja je kako se kod Novaka vidi humanizam i sucut prema bijednima i potlacenima, ali
nekako neodredeno, bez revolucionarnih ideja. Sicel smatra kako kod Novaka dominira
sladunjavo-sentimentalan ilirizam, pateti¢no opisivanje $to razvodnjava radnju i zvuci neistinito i
nedozivljeno. Takoder, tvrdi kako Novak opéenito u svojim djelima inzistira ha emocionalnoj
gradaciji poanti i kod njega uvijek srce prevladava nad razumom iz Cega proizlaze sve
kontradikcije u njegovu stvaralastvu. (Derossi, 1970: 61-62) Sve navedeno sudovi su koji su
prevladavali o Novakovu stvaralastvu. Istaknuti kritiCari slagali su se u ocjeni Novakova
stvaralastva, potvrduju¢i kako je Novak pisao viSe srcem nego umom i takvo tumacenje postoji

sve do danas i tesko se moze opovrgnuti.

Julije Derossi postavlja dva pitanja u vezi sa sudovima o Novakovu stvaralastvu. Prvo
pitanje temelji se na tvrdnji da je Novak pisao srcem. Opéenito se smatra kako je Novak pisac s
tezom, no treba se objasniti s kojim je nakanama Novak uopcée pisao. Moze se re¢i kako su
samilost, sucut, osjecaji 1 humanizam bili pokretaci njegova pisanja, a teza bi mu bila popraviti
svijet. Prema tome, Novaka se moze definirati kao pisca pun sucuti za covjekove patnje koje ga
motiviraju na pisanje s nakanom da popravi svijet. Ipak, tom definicijom tesko se moze objasniti
u ¢emu je vrijednost Novakova stvaralaStva. Kada se ocjenjuje knjizevna vrijednost sporedno je
piSe li netko srcem ili razumom 1 jesu li piS€eve nakane plemenite. Vjerojatno su i knjiZzevni
kriticari bili toga svjesni pa su zbog toga pisali o njemu prilicno kontradiktorno, iako su se svi

slagali u kona¢nom zaklju¢ku da Novak piSe viSe srcem nego razumom. (Derossi, 1970: 62)

Kod Barca se kontradiktornost vidi u njegovim prigovorima Novaku. Jedan od takvih
prigovora je na primjer Sto Novak nije niti jednom prikazao stvarnu sliku protuhrvatskog reZima
Khuena Hedervaryja. Barcova ocjena Novakova stvaralastva utjecala je na gotovo sve hrvatske
kriti¢are koji su kasnije pisali o Novaku. Stoga se mozZe re¢i kako je Barac pridonio tome da kasnije
ocjene Novakova stvaralastva ne budu precizne te da se mijesa ono §to se ne smije mijesati - sucut
kao ljudska sastavnica i umjetnost koja je po samoj svojoj naravi "ravnodusna", koja ne moze biti
ni "suéutna" ni "nesuéutna". (Derossi, 1970: 63) Miroslav je Sicel Novakovu suéut shva¢ao kao

stilsku odrednicu, §to je mnogo bolje te ju je tumacio kao Novakovu slabost. Bas kao §to je i Sicel
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smatrao, tvrdnje da neki pisac piSe srcem ili razumom mogu se prihvatiti jedino kao sudovi o

umjetnickoj slabosti. (Derossi, 1970: 63)

Drugo pitanje u vezi sa sudovima o Novakovu stvaralastvu, koje postavlja Derossi, pitanje
je op¢ih znacCajki njegovih najboljih djela. Derossi se ne slaze s misljenjem kako je srce opce
znaCajka Novakova stvaralaStva, odnosno kako su samilost i sucut opce stilske odrednice
Novakova pisanja. (Derossi, 1970: 63) Nadalje, Derossi smatra kako je Novak pristupao
konkretnim ljudskim problemima s glediSta vjecnosti pa se time moze objasniti, ono $to Barac
zamjera Novaku, zasto nije posebno spominjao Khuena Hedervaryja. Derossi tvrdi kako se na
temelju Novakovih najboljih djela moze ste¢i dojam kako on promatra svijet s neke uzvisice, sjedi
mirno, ne podize glas, ne mlatara rukama u bijesu ili o¢ajnickoj samoci. Takoder, u Novakovim
djelima moze se iScitati i blaga poruga nad nesretnim svijetom te osmijeh superiornog, ali
dobroc¢udna ¢ovjeka. Novakova stilska superiornost glavni je razlog Sto njegova djela nadrastaju

granice kritickog realizma 1 dopiru u modernu danasnju knjizevnost. (Derossi, 1970: 64)

U vecini Novakovih djela moZe se potvrditi sud da je on pisao viSe srcem nego razumom,
no njegova najbolja djela daleko su od stilske sentimentalnosti. Derossi smatra kako ona ¢ak nisu
pisana ni umom, a kamoli srcem, jer se prava umjetnost ne pise ni srcem ni umom. Ba§ zato §to
najbolja Novakova djela nisu plodovi "srca i uma", raste taj hrvatski pisac sve vise pred nasim
o¢ima i trazi jednu novu svestranu ocjenu. Ta bi ocjena trebala biti liSena svakidasnjih odnosa

prema bijednima i potlacenima te liSena naSe svakidasnje ljudske sucuti. (Derossi, 1970: 65)
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4. ROMAN TITO DORCIC

4.1. Sadrzaj, likovi i znacajke romana

Tito Dorci¢ Novakov je posljednji roman, napisan 1906. godine. U romanu se prikazuje
obitelj Dor¢i¢ koja zivi u Senju i ve¢ se generacijama bavi ribarenjem. To zanimanje prenosilo se
S koljena na koljeno. Ocevi su na svoje sinove prenosili znanje oko ribarenja, plovidbe i
brodarstva. To je trajalo sve dok Andrija Dor¢i¢ nije odlucio da njegov sin nece postati ribar, veé
¢inovnik. Problem je bio u tome $to je Tito od malena zavolio zivot na moru i ribarenje pa nije
volio $kolu koja ga ja sputavala i odvlacila od mora. Titov kum Dabié, Titova babica i ostali ribari
govorili su Andriji kako ¢e upropastiti djecaka ako ga Salje u visoke Skole, no Andrija, misleci
kako iz njih progovara ljubomora, nije promijenio svoju odluku. Tito nije imao volje za u¢enjem
1 ucio je tesko, ali sluze¢i se lukavstvom, lazima i u¢enjem napamet uspijeva zavrsiti gimnaziju.
Nakon gimnazije odlazi u Be¢ na studij prava. Tito se tesko snalazio u novoj okolini, no ipak
uspijeva zavrsiti studij te se vra¢a u Senj gdje dobiva radno mjesto. Tito se u svom poslu pokazao
potpuno nesposoban te mu upravitelj govori da napustiti radno mjesto. Titov otac ¢esto je nudio
mito uciteljima kako bi Tito uspio zavrsSiti Skolovanje, pa je odlu¢io ponuditi i mito upravitelju
kako bi zadrzao Tita na radnom mjestu, no zbog mita Tito ostaje bez posla. Andrija Dorci¢
uvidjevsi priliku za Titovim novim zaposlenjem, ucini biskupu OZegovicu uslugu i1 on iz zahvale
zaposli Tita na zupanijskom sudu. Na novom radnom mjestu Titov posao obavlja Dui¢ kojeg Tito
potkupljuje hranom i vinom. Titov upravitelj Pukovac to ni ne sluti i jako je naklonjen Titu. Tito
se time Kkoristi kako bi pokusao do¢i do Pukovéeve kéeri Regine i boljeg posla u Zagrebu. Tito se
Regini predstavlja kao siromasni ribarov sin koji je svojom pamecu zavrsio visoke Skole, glumi
nacitanog 1 sposobnog ¢ovjeka. Na svom polozaju Tito zadobije titulu vjeStog kriminalista, no ne
svojim zaslugama, ve¢ Duicevim. Upravitelj Pukovac tesko se razboli i Tito ga prati u Be¢ kako
bi se dodvorio Regini. Tito je stekao povjerenje kod Pukovca i on mu dopusta da ozeni Reginu
koja pristaje na to kako bi udovoljila ocu prije njegove smrti. Nezadovoljan svojim zivotom,
poslom i brakom Tito se sve viSe odaje alkoholu, a Regina polako otkriva njegovo pravo lice te ga
napusta nakon oceve smrti. Tito sve viSe pije 1 propada psihi¢ki i moralno i u takvu stanju i zbog
svoje nesposobnosti i manjka znanja osudi neduznog ¢ovjeka na smrt. Kada se pronade pravi
krivac i Tito shvati kako je ubio neduzna ¢ovjeka, zbog griznje savjesti oboli na Zivce. Odlazi na
lijecenje u Bec€, a nakon toga vraca se svojim roditeljima u Senj. Njegovi roditelji, vidjevsi ga u
stanju ludila, shvacaju koliko su pogrijesili. Titu se neprestano ukazuje duh ¢ovjeka kojeg je ubio,

pa iscrpljen boles¢u izlaz pronalazi jedino u smrti.
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Tito koji je osjecao veliku ljubav prema moru i ribarenju i jedino u tome bio dobar, postaje
zrtva ocevih nerazumnih ambicija. Otac ga Salje u Skolu koju ne voli, gdje Tito u¢i napamet, bez
razumijevanja i naposljetku radi posao koji ne voli i koji ne zna, a svoju Karijeru gradi mitom,
ljubavnim vezama i lukavos¢u. Kada od ribareva sina postane sudac - kriminalist te zbog neznanja
1 nesposobnosti osuduje nevina covjeka na smrt, Tito dozivi ziv€ani slom te se naposljetku u svom
ludilu utopi u morskim valovima. ( Nemec, 1994: 233) Svoj zivot zavrSava tamo gdje je i zapoceo,

u moru od kojeg je na silu bio otrgnut i koje mu je nedostajalo cijeli zivot.

U Novakovu romanu postoje dva kljuc¢na trenutka koja se dogadaju neposredno nakon
Titova rodenja. Prvi je trenutak kada Malcika Klaricka govori kako Titova raskoSna odjeca za
kr$tenje ne odgovara njegovu stalezu §to se smatralo losim znakom, a drugi je trenutak kada ribar
Kuzma govori kako ¢e Tito naslijediti zanimanje ribara od svoga oca, na §to se Andrija, na
iznenadenje svih, suprotstavlja. Andrija je zelio da njegov sin postane ¢inovnik i tako se popne na
staleskoj ljestvici. Spomenute dvije situacije jasno oznacavaju motivaciju za daljnji razvoj naracije
u romanu jer se sugerira problematizacija staleSkog prekoracenja, izlazak iz prirodnog okruzenja

te utjecaj roditeljskih teznji i odgoja na dijete. (Duri¢, 2011: 104)

Osim glavnog lika Tite Dorci¢a koji ¢e detaljno biti analiziran u nastavku, u romanu se
istiCu jo$ lik Andrije Dor¢ica i lik Regine Pukovac. Andrija Dor¢i¢, otac Tite Dor¢ica, vrijedan je
ribar koji odluéi prekinuti dugogodisnju tradiciju ribarenja, koja se prenosila s koljena na koljeno
1 svog sina poslati na visoko Skolovanje. Andrija je Zelio da njegov sin ne bude priprosti ribar koji
se bavi teskim fizickim 1 prljavim poslom, ve¢ da postane gospodin. Svoje neostvarene ambicije
pokusao je ostvariti preko svoga sina i tako mu unis$tio Zivot. Regina je kéer upravitelja Pukovca
koja se udala za Tita kako bi udovoljila svome ocu. Regini je bilo jedino vazno da ju njezin otac
vidi sretnu, bezobzira na to $to ona nije voljela Titu. U braku shvaéa kako se Tito zapravo preko
nje Zeli domoci boljeg posla u Zagrebu i kako nije onakav kakav se prikazivao. Regina je bila
potpuna suprotnost Titu, bila je pametna, nacitana, poStena, mrzila je alkohol i uvijek je stavljale
srecu drugih ispred svoje sreée. Tito je bio sve ono $to ona nije, priprost, zatucan, pohlepan,

pijanica i nije mario za druge, ve¢ samo za sebe.

Ve¢ je spomenuto kako se Novakovo stvaralastvo moze podijeliti u Cetiri podrucja. U
njegovu djelu Tito Dorci¢ moze se uocCiti opis rodnog Senja, ali i prikaz gradanstva i
malogradanstva te puckog daka koji odlazi u visoke skole. Prilikom prikaza Zivota obitelji Dor¢i¢
u pozadini je prikazan Senj u kojem se polako naslucuju ekonomske, politicke 1 drustvene

promjene. U romanu je Novak prikazao ribare, bogate trgovce, sluskinje, profesore i svecenike te
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kroz lik Tita opisao ribarsko dijete koje je poslano u visoke $kole. U djelu je prisutno i ono §to je
Novak ¢esto naglasavao: prkos, poniznost, ponos, ulagivanje moénijima, duhovitost, zatucanost i

ogranicenost.

Osim Senja 1 senjskih ljudi, u djelu se paznja posvecuje i ¢inovnicima koje odlikuje taStina
i ulagivanje mo¢nijima. Takav je postao i glavni lik djela, Tito Dor¢i¢ kojemu je na kraju jedina
zivotna svrha bila uspjeti u ¢inovnickoj karijeri, koja se postize spletkama i bezobzirnoscu.
Prikazani su i ucitelji 1 svecenici koji primaju¢i mito guraju Tita kroz njegovo Skolovanje, iako je

on potpuno nesposoban.

Ve¢ je spomenuto kako je Novak u svojim djelima prikazivao dacku sirotinju, njihove
vlazne sobice kao izvor tuberkuloze, dake koji umire od gladi i bolesti dok se kraj njih ne toliko
pametna, bogataska djeca Sepire u obilju. No to nije bio slucaj kod Tite, on je bio dak koji je
zahvaljujuéi svom imuénom ocu uspijevao posti¢i visoku naobrazbu. Nije Zivio u siromastvu, ve¢

u izobilju, no njegov problem bila je nesposobnost i to §to se nije mogao prilagoditi novoj okolini.

Duri¢ navodi kako se u romanu 7ifo Dorci¢ iskljuciva linearnost donekle razbija analepsama
koje, kao svojevrsna retrospekcija, objasSnjavaju dogadaje koji su prethodili vremenu radnje
romana, pritom se misli na prikaz povijesti obitelji Dor¢i¢ 1 povijest Titove majke Lucije. Time se
detaljno ocrtava drusStvena i povijesna pozadina Titova porijekla, $to doprinosi ja¢anju drustvenih
motivacija. Pripovjedac je neprisutan 1 nepristran, ali pripovjedacevim glasom iznose se zapaZanja
o psihi¢kim manifestacijama lika, a esto su popra¢ene njegovim komentarima, Sto ostavlja dojam

realisti¢ne objektivnosti. (Duri¢, 2011: 104-104)

4.2. Prirodno-znanstveni koncept u romanu

Tito Dorcié¢ jedini je Novakov roman u kojemu je grada podredena prirodno-znanstvenom
konceptu gdje se pokusava dokazati ¢ovjekova bioloska determiniranost. Zbog toga se Novak
pribliZio naturalizmu koji je knjiZevnost povezivao sa znanstvenim disciplinama. Lik Tite Dor¢i¢a
bio je svojevrstan eksperiment koji se temeljio na Lamarckovim i Darwinovim teorijama

descendencije i prirodne selekcije. (Nemec, 2009: 14)

Primjer za ovu tvrdnju mozemo pronaci u sljede¢em dijelu romana gdje je prikazano kako
je Titov profesor Wolff(...) izradivao kao doktorsku disertaciju radnju s temom: "Intelektualni
razvitak po staleskom zanimanju ljudi” - dakako u smislu Lamarckove descendentne teorije i
Darwinove selekcije. (Novak, 1979: 53). Ravnatelj Sabljak skrenuo je Wolffu paznju na Tita

govoreci: A u ribarstvu je, vidite genijalan. Natkriljuje sve ribare i istoga svoga oca koji je daleko
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na glasu kao vjest ribar. Izumljuje dapace nove nacin ribarenja, a prosle zime da je izumio i novu
vrstu mreze koja da se pokazala kod pokusa vrlo dobra. Cujete li, profesore, uzmite toga djecaka
malko na oko, jer morate znati da se obitelj iz koje je potekao bavi ribarstvom vec stotine godina.
1 Wolff se stao zanimati za Tita koji je se u nauci mogao posluziti samo memorijom i voljom od
svih dusevnih sposobnosti covjeka, a koji je eto u poslu svojih predaka pokazao nesumnjivo jako i
dar razuma i fantazije. (Novak, 1979: 57) Tako je Tito posluzio Wolffu za prouc¢avanje svojih
ideja. Wolff je dolazio svojim putem do zakljucka da je za neki postotak ucenika djelomice, a za
neki posve, izguljeno vrijeme nauka za koje nemaju rodenih sposobnosti ili im se nijesu te
sposobnosti uslijed neporabe razvile. (Novak, 1979: 54) Tu je on za primjer nasao da su seljacka
djeca u gimnaziji poprecno dobri daci. To se dakako dalo tumaciti time Sto su samo rijetki, i to
najbolji dolazili sa seoske pucke skole u srednju. Shvacanje im je dobro, marljivi su i uredni,
Cudoredni i bojazljivi, tesko ¢e se kada naci u kakvoj dackoj zavjeri. Kao cinovnici marljivi su i
uredni, ali u javnom radu odmah se pokazuje meda njihovog talenta. Nad prosjecno se digne vrlo
malen postotak, a jos je manji postotak onih koji se u svojoj struci istaknu genijalnoséu. Rado
naginju Streberstvu, velik je postotak onih koji se stide svoga seljackog podrijetla, a kad ga moraju
istaknuti, onda to udese lukavo, pokazujuci svoje podrijetlo kao tmurnu pozadinu, samo da se u
jacem svjetlu istakne njihova pojava i odvrati pogled od pozadine... Na visokim, unosnim mjestima
gotovo bez iznimke padnu svi u ropstvo skrtosti... (Novak, 1979: 55) Sve to se moglo pripisati i
Titu, a tijekom svog prouc¢avanja Wolff shvacaida (...) u nepromijenjenom stogodisnjem nacinu
Zivota, razmisljanju i radu seljaka nije bilo nuzno da se naslijedena svojstva mijenjaju, niti da se
razvijaju druga, nova svojstva, kao sto se to pokazuje ondje gdje novi uvjeti Zivota traze i nova
sredstva kao jamstvo u borbi za opstanak. Sto ta svojstva izbijaju gdjekada na vidjelo i kod
seljackog djeteta, dokaz je da ona Zive latentno i u organizmu seljaka kao zrno na nepocudnom
tlu. Cim nastanu povoljne prilike, ono klije i razvija se... Priroda posegne gdjekada i za iznimkom,
pa se iz obitelji koja se odiskona bavi seljackim poslovima, teZzenjom zemlje i timarenjem blaga,

rodi covjek genijalnih dusevnih sposobnosti za najvise tekovine kulturnoga covjeka. (Novak, 1979:

55)

Novak je pod utjecajem znanstvenih romana 1 Darwina Zelio pokazati kako svaki odmak od
vlastitih korijena 1 sredine zavrSava kobno. Tita otac, bez njegove Zelje, Salje u grad u visoke Skole
te on postaje Zrtva te promjene. To dovodi do krize u braku, alkoholizma, osudivanja nevinog

dovjeka na smrtnu kaznu te na kraju do nervnog sloma. (Sicel, 2005: 211)

Barac tvrdi kako Novakov roman Tito Dorcié sadrzava zivotni put ¢ovjeka kojega je teznja

njegovih roditelja da ga naprave gospodinom natjerala da ostavi oevo zvanje pa da se muci po
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Skolama i u nepo¢udnoj profesiji i da na kraju strada. (Barac, 1964: 12) lako se Novakovo djelo
Tito Dorci¢ sastoji se od jako dobro napisanih dijelova kao §to je Titovo Skolovanje, psihologija
ribara, lik dnevnicara Dulapica, Titov odnos prema Zeni, Barac smatra kako je sve to izneseno u
sklopu fabule koja odvise strsi i ne uvjerava. Kada bi se fabula doslovce shvatila, to bi znacilo da

svatko treba nastaviti zanimanje svojih otaca jer za to ima najvise sposobnosti. (Barac, 1964: 20)

Sukladno tome, Barac tvrdi kako je Tito Dorcié roman s promaSenom tezom o nasljedivanju
sposobnosti za zvanje oca i s povikom protiv $kolovanja djece iz puka te da je u tijeku izgradnje
postao djelom o ¢ovjeku koji je trazio sre¢u u nekom umisljenom gospodarstvu, ostavivsi more i

rodni kraj da se na kocu, izubijan i nesretan, vrati onamo odakle je krenuo. (Barac, 1964: 23)

Nemec smatra kako su krajnje ideoloske implikacije teze zastupane u romanu 7ito Dorci¢
zapravo problemati¢ne i kose se s dotadasnjim Novakovim stvaralastvom, a u krajnjoj liniji i s
njegovim dokazanim humanizmom jer se u romanu kroz ideju da svatko treba da ostane u
zanimanju svojih otaca zapravo zastupa svojevrsni drustveni status quo i negira ideja progresa,

demokrati¢nosti i ravnopravnosti. (Nemec, 1994: 234)

Iako Nemec smatra kako su krajnje ideoloske implikacije hereditarne teze u romanu Tito
Dorci¢ zasigurno problemati¢ne, uvida kako je intencija romana bila humana: pokazati pravi
smisao ¢ovjekove ukorijenjenosti i sudbinske ovisnosti o zavi¢ajnom prostoru. (Nemec, 2009: 14-

15)
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5. LIK INTELEKTUALCA TITE DORCICA

5.1. Titov odnos s roditeljima

Tito Dorci¢ moze se opisati kao lik intelektualca kojeg u pokuSaju da uspije u zivotu zadesi
tragi¢na sudbina. Ta tragi¢na sudbina zapocCinje rije¢ima Andrije Dorcic¢a, Titova oca, neposredno
nakon Titova rodenja: A/li to mu kazem da nece dozivjeti on a niti itko drugi, ako ja budem Ziv, da
moj najstariji sin bude ribar... (Novak, 1979: 15) Andrija Dor¢i¢ svoju odluku objasnjava na ovaj
naéin: Cinovniku osvane placa svakog jutra pod uzglavljem, barata laganim perom zimi u toploj
sobi, a cast mu se iskazuje svuda. A Sto je jadni ribar? Ribaru je neprijatelj bura, sunce i mjesec i
svaki kamen na morskom dnu. Pa kako da zavidi cinovnik ribaru? (Novak, 1979: 16) U
spomenutim rije¢ima Titova oca vidljivo je $to ga je ponukalo da svog sina posalje u visoke Skole
i zauvijek ga odvoji od ribarstva koje je Titi od malih nogu priraslo srcu. Titova okolina smatrala
je kako ¢e Tito jednoga dana biti uspjesan ribar, a da Skolovanje nije za njega. Svi osim Andrije
Dorci¢a shvacali su kako takva odluka moze biti pogubna za Titu i kako Andrijina razmisljanja
nisu dobra. Tome svjedoci 1 misao iz romana koju izgovara Titova babica: Vidjela sam u vasoj
kuci sto se nikad nijesam nadala vidjeti: puni ormari, pune Skrinje, puna kuca svega. A koliko sam
puta primila dijete u cinovnickoj kuci, pa mi se dogodilo da nije bilo ni pelena da ga povijemo,
nego sam ga, da ne blati krevet, zamatala u ubrusac kojim ¢e gospodin otac brisati kod stola svoj
gospodski brk. Kad sam vasoj materi donijela vijest da joj se rodio unuk, a tebi da ti se rodio sin,
utisnuli ste mi u ruku srebrni krizak velik kao mjesecina, a kad cestitam cinovniku da mu se rodio
sin, on uzdahne : "Ah, molim vas, jedna briga vise..." (Novak, 1979: 16) Unato¢ raznim savjetima
Andrija Dor¢€i¢ nije promijenio svoju odluku i svoga sina je poslao u svijet koji ¢e biti poguban za

njega.

U svom radu Duri¢ tvrdi kako Novak u svom T7itu Dorci¢u razmatra i secira zaCetke klasnog
zapadnjaCkog druStva gdje postoji nejednaka raspodjela materijalnih dobara te drustvenih
mogucénosti 1 moci. U takvim drustvima postoji odnos nad¢injenosti i pod¢injenosti, odnosno neke
su klase privilegirane, a neke ugnjetavane, stoga se jedni moraju odricati vise kako bi drugima bilo
bolje. Pripadnici nize klase moraju se pokoravati prohtjevima vise klase §to se moze povezati i s
klasnim patrijahalim drustvom gdje se sin mora pokoravati o¢evoj volji, a to samo potvrduje da je
obitelj agens strukturiranja licnosti individue te odrzavanja drustvene stabilnosti. U romanu Tito
Dorcié vidljiv je paralelizam u odnosu Tita naspram oca Andrije kao i odnos Andrije prema stalezu

trgovaca, ¢inovnika i gradana. Tito precjenjuje Andrijine kvalitete 1 razloge zasto ga Zeli Skolovati,
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kao $to Andrija precjenjuje nacin zivota u klasama koje su na staleskoj ljestvici iznad njega.
Takoder, 1 kod Andrije i1 kod Tita javlja se autoritativni odnos. Tito se pokorava ocevoj volji jer
njegova egzistencija ovisi o ocu, a Andrija se pokorava visoj klasi koja ima veéu moguénost
raspolaganja kapitalom i1 druStvenim resursima. Autoritet oca nadovezuje se na drustvene
autoritete 1 Andrija je svjestan kako on mora raditi za nadredenu klasu, jer ne postoji moguénost

da promjeni svoj status, ali je svjestan kako njegov sin to moze uéiniti. ( Duri¢, 2011: 107)

Od malih nogu Tito je pokazivao bezuvjetnu ljubav prema ribarenju i moru i svima je bila
jasno kako bi jednoga dana mogao postati izvrstan ribar i nadmasiti svoga oca. Roditelji Andrija i
Lucija neprestano su Titu sugerirali kako ga ¢eka velika i uspjesna karijera u ¢inovnistvu, a kako
bi kompenzirali njegovu nezainteresiranost i o¢igledan nedostatak talenta nisu mu nista uskracivali
pa tako ni ribarenje koje mu je predstavljalo zadovoljstvo i Zivotni poziv, ali u isto vrijeme i veliku
prijetnju njegovim roditeljima. Pristup ribarenju bio mu je dopusten kao nagrada za ucenje u $koli,

Sto Titu sugerira da mu je omoguceno da dobije uvijek ono Sto zeli. (Duri¢, 2011: 119)

Ni groznje ni obecanja nijesu mogla da odvrate malog Tita od mora i ribarije. Zivio je s
ribarima kao da je clan njihove druzbe; kad nije lovio udicom ili vrSom, pomagao im je
izvlaciti mrezu, motati u kolut izvuceno uze i privesti od jednog kraja k drugomu ribarsku
barku. Andrija se na to srdio ako i jest gdjekad rado cuo kako su svi ribari puni hvale o

spretnosti njegova mladoga sina. (Novak, 1979: 21)

A Titu je bila Skola muka. Mati ga je morala mititi novci¢ima, a otac novim povrazima da pode

u Skolu. Ali kad je bio dan za ribariju, nije pomagalo ni mito ni groznja. (Novak, 1979: 22)

Titovi roditelji pretjerano su se brinuli za njega i sebi¢no su ga usmjeravali na pogre$nu
stranu kako bi se ispunile njihove ambicije, Sto je Tita pretvorilo u narcisticku, nesamostalnu,
ovisnu osobu. Tito se neprestano osje¢a nezadovoljno u vlastitoj kozi, a kada se i ostvari roditeljska
zelja da Tito postane ¢inovnik, on postaje nesretan, iako zbog usadenog osjecaja veli€ine 1 dalje
sudjeluje u maskeradi te se sluzi svim raspolozivim sredstvima kako bi se odrzao na zZivotu. (

Duri¢,2011: 119)

Roditelji su zbog vlastitih interesa uklonili bilo kakvu moguénost da Tito shvati svoje
dosege 1 ogranicenja, oni ga financiraju, uzdrzavaju te je njihova jedina funkcija bila da zadovolje
vlastitog sina tako da mu u potpunosti podrede vlastiti Zivot, vjeruju¢i kako ¢e jednoga dana moci
uzivati u djeliu njegove veli¢ine. Sve to pada u vodu kada ih Tito ne poziva ni na svoje vjencanje

smatrajuci th niZim staleZom te prijetnjom za vlastiti ugled. (Duri¢, 2011: 120)
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Titovi roditelji tijekom njegova odgoja, obrazovanja i procesa socijalizacije usmjeravali su
ga na put kojeg su sami zacrtali i bez uvazavanja njegove unutarnje psihicke strukture. Nisu Tita
poticali da se sam bori za vlastiti polozaj, sugeriraju¢i mu kako ne moze uvijek dobiti Sto zeli,
nego su sve Cinili umjesto njega i tako je Tito dobio dojam da su mu neprestano na raspolaganju.
On je postao poslusan i prilagodavao se drustvu te izbjegavao bilo kakve poteze koji bi ga mogli
drustveno kompromitirati. Roditelji nisu poticali Tita da bude samostalan i snazan i stvorili su od

njega pasivnog, slabog i bespomoc¢nog ¢ovjeka. (Duri¢, 2011: 106)

5.2. Titov odnos prema Skolovanju

O tome koliko je Titi znacila skola svjedoce sljedeci citati:

Ali Skola je ostala vazda crva strana njegovoga Zivota. 1 sama rodna kuca bila je za nj

sporedna stvar - tek more i morska obala njegovo rodeno tlo, njegova misao, njegovo cuvstvo.

(Novak, 1979: 23)

A more je i zZivot u njemu privlacilo Tita kao carobnom snagom k sebi. Usprkos ocevim i
majcinim molbama i neminovnim Sibama izostajao je poradi ribarije iz sSkole. Jedna ribica
kojoj bi bacio udicu odnijela bi svojom pojavom strah od ljutih Siba. Takva jedna ribica kao
da je mogla ocarati njegovu pamet, povukla bi za sobom svu njegovu misao, fantaziju i cuvstvo
k morskom dnu gdje je pred njegovim ocima vrvjelo jos toliko Zivota sto su cekali svoj stalni

konac od njegove ruke. (Novak, 1979: 25)

Ovi citati jasno pokazuju kako je Titi $kola bila doista mrska, no ipak ju je uspio zavrsiti te postati
pravnik. Ta ¢injenica mogla bi se pripisati Titovu intelektu, upornosti i trudu, jer ipak od ribareva
priprostog sina posao je sudac. Problem se javlja u tome $to kroz cijeli roman nigdje nema potvrde

za to. StoviSe, to se moze sa sigurnosc¢u odbaciti. Sljedeci citati potvrduju nesto sasvim suprotno:

Istom u trecem razredu opazio je profesor algebre da je cijelo Titovo znanje mrtvo
memoriranje sa jedva osjetljivim trackom razumijevanja... Upozorio je na to svoje drugove, i
odmah su se svi osvjedocili da je u Tita Dorcica razvito pamcenje u neobicnome razmjeru
naprama drugim intelektualnim sposobnostima. Jedan ga je od njih na to prozvao dakom "koji

sve nauci, a nista ne zna" - i s tim osvjedocenjem kod profesora turao se odsada Tito iz razreda

u razred. (Novak, 1979: 39)

Izim vrlo razvitoga pamcéenja jos je jedno svojstvo duse pomoglo u skoli Titu: lukavstvo... to

Jje svojstvo vrlo obicna pojava kod daka slabih dusevnih sposobnosti. Razvije se u njih do
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savrsenosti, jer im je jedino utociste na koje ih upucuje primitivni nagon samoobrane, jedino
sredstvo spasa na tudim vodama u koje ih je bacila ne volja nego sudbina... (Novak, 1979:

39)

Tito je kroz cijelo svoje Skolovanje uspio razviti svoju memoriju i lukavstvo, no intelekt mu je
ostao na razini priprostog ribara koji se ne razumije ni u $to drugo, osim ribarenja. Tito je izvrSavao
svoje Skolske 1 domace zadace redovno, kao §to je kasnije polagao i ispite, no nije razumio nista
Sto je radio 1 ucio, jedino je razvio svoju sposobnost pamcenja i1 lukavosti kojima se koristio 1 U
daljnjem zivotu. Titova lukavost i paméenje provlace se kroz cijeli roman kao jedan od glavnih
problema. Za njega je Skola predstavlja mjesto na kojem je primoran biti kako bi ugodio svojim

roditeljima i jedino rjeSenje da ostane tamo bilo je u¢enje napamet bez imalo razumijevanja.

Takav je bio Tito. Nijedan ga predmet nije zanimao. Ali za predavanja buljio bi u profesora
kao da ocima upija u sebe smisao njegovih rijeci- docim je u sebi taj cas izradivao u osnovi
kako ¢e doci glave nekom drugu koji mu je uzastopce u dva dana odgrizao tri udice. - Skola
mu je bila muka, ali polazio ju je redovito i s lako¢om ucio napamet lekcije, a zadace i Skolske
i domace vjesto je prepisivao od suucenika promjenjujuci hotimice gdjekoja mjesta da bolje

zametne trag kradi. (Novak, 1979: 39)

Podmic¢ivanjem ucitelja i sredstvima prilagodbe Tito prolazi Skolu s dobrim rezultatima
uvjeren u svoje sposobnosti §to dodatno pojacavaju i roditelji svojim divljenjem. (Duri¢, 2011:
119) Njegove zivotne vrijednosti i stavovi razlikovali su se od ostalih vr$njaka te je smatrao kako
je sve §to €ini ispravo 1 moralno. To ni ne ¢udi jer ga je otac u svemu podrZava samo kako bi Tito

jednoga dana postao ¢inovnik. Ova tvrdnja moZe se dokazati sljede¢im citatom:

- Ja znam ukrasti- tumacio je ocu - a drugi ne znaju pa stradaju. - | pripovijedao u je kako je
starinski neki narod imao zakon da je slobodno ukrasti, ali ukrasti lukavo, da te ne ulove u
kradi...Andriji se to u Titu vrilo svidalo; tu lukavost smatrao je talentom i jamstvom da ée Tito

znati Zivjeti, to ¢e reci da se nece dati ugusiti od drugih. (Novak, 1979: 46)

Kroz cijelo svoje skolovanje, pa i kad je odrastao i otiSao na studij u Be¢, Tito nikako nije
mogao zanemariti ljubav prema moru i ta ljubav ga je kroz cijeli Zivot sputavala. Mir i spokoj
pronalazio bi jedino u razmisljanju o moru. Ono ga je odvlacilo od stvarnoga svijeta u kojem nije
zelio Zivjeti 1 koji je bio stran za njega.

U satove o kojima je iz iskustva znao da ima najmanje posjetnika, sjeo bi pred akvarij i gledao

- gledao u vodu bez umora, bez kraja, A pri tome ne bi mislio nista, upravo nista. Sav njegov
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dusevni Zivot kao da bi se takoder salio u nesto Sto je takoder bilo akvarij u kojem se vjerno
ponavljao svaki kret Zivota sto je bio pred njegovim ocima. A taj osjecaj bio je izoliran

preugodnim osje¢ajem zaboravi za sve drugo Sto je postojalo na svijetu...(Novak, 1979: 68)

Jednom prilikom ravnatelj Sabljak pokuSao je objasniti biskupu u kakav je Tito ucenik. U
sljede¢em citatu najbolje je prikazan Tito i kao dak i kao osoba opcenito, a u rije¢ima ravnatelja

Sabljaka predvida se kakvu ¢e sudbinu dozivjeti Tito:

Ovakvi daci marljivi su, privrzeni, ambiciozni, ali nedostatak kulture ocituje se pazljivom
motriocu ve¢ u dackim godinama, a u samostalnom Zivotu poslije ne mogu se nikako zatajiti.
Oni pokazuju po nacini misljenja, nacinu govora i primjenjivanju da se tim visim sferama ne
mogu pravo aklimatizirati. Vrlo rijetko mogu da svladaju u sebi prirodenu surovost svoga
podrijetla; nasilni su prema nizima i uza to do smijesnosti tasti na svoje znanje ili cast. Ili se
ne mogu otresti opet drugih poroka. Odani su ili pic¢u ili lakomosti u jelu, padaju, Sto se cijene
tice, u dvije krajnosti; bud su veliki Skrci, bud opet ludi rasipnici koji se guSe od dugova, a
oponasaju neprestano lakoumnu aristokraciju. U shvacanju Zivota bud se naivno pozivaju na
janje koje je toboze mutilo vuku vodu, a pri tom vjeruju ipak u neku visu pravdu koje u svijetu
nema, bud pako preziru svaki moral i gaze preko najvecih ljudskih svetinja do svoga cilja. U
sluzbi su bud nezasitni i bez ikakvih obzira "Streberi" ili su opet nespretni, bojazljivi, bez
pouzdanja u sebe, pa se sa svojim talentom gube u pozadini i doZivljavaju, ocajavajuci ili

mrtvo pregarajuci, kako ih svakojakovici pretjecu u sluzbi. (Novak, 1979: 90)

5.3. Titov odnos prema novoj okolini

Kada odlazi iz rodnog grada u Be¢ gdje bi trebao ste¢i neovisnost, Tito izbjegava druge
ljude i jedine osobe s kojima odrzava normalan kontakt su roditelji. Tito prema ljudima iz svoje
okoline osjeca izrazito nepovjerenje, u ¢emu se ogleda i strah od zavisnosti od drugih ljudi, ali 1

bijeg od mogucnosti snaznijega i kompleksnijeg emocionalnog vezivanja. (Duri¢, 2011: 122)

Ipak, vrijeme je Tita natjeralo da se polako prilagodava okolini u kojoj je zivio, iako mu to
nikada uistinu nije poslo od ruke. No, s vremenom je ambicije svoga oca preuzeo na sebe, tezeci
prema necem boljem, iako ni sam nije znao zbog ¢ega. U novoj okolini postao je tast 1 sebican,
pocelo mu je goditi Sto se udaljio od toga da je iskljucivo ribarov sin. Sada se smatrao boljim 1

uspjesnijim i svojim je ponasanjem to dokazivao.

Tito nije uspio razviti vlastitu sliku o sebi jer su njegovi roditelji uvijek poticali idealiziranu
sliku djeteta. Kada se Tito preko praznika vra¢a u Senj sa studija u Becu, laska mu govorkanje o
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njemu kao beckom studentu. On smatra kako viSe ne pripada senjskom malogradanskom

okruzenju, nego je postao visa kasta. ( Duri¢, 2011: 120)

Kod kuce o praznicima rado se pokazivao besprijekorno odjeven na javnim mjestima kao

"becki jurist!. Cesto bi ¢uo o sebi razgovor Setalaca:

- Gle, sin ribarice Lucije, pa kako se u svijetu ucinio...gdje on uci?
- U Becu!

A u Titovoj bi dusi slavno odjeknulo:

- U Becu!

I pocutio bi kako se iz sebe Siri i dize u isti mah. (Novak, 1979: 70)

Tito se osjecao kao stranac u svijetu ¢inovnika 1 gospode. On je i dalje, ma koliko se trudio

to prikriti ili zaboraviti, bio ribarev sin.

Tito je i sada ostalo najmilije mjesto zabave Rikina konoba... Javno nije smio u nju, zato bi se
uvlacio kradomice kao onda dok je bio dakon gimnazije. Ured i drustvo cinovnika poceo je
osjecati navlas onako kako je nekada osjecao gimnaziju, profesore, i suucenike. Trebalo je da
ide u ured da tu radi, da slusa upute i da se druzi s onima koji su s njim u uredu radili. Trebalo
je sve to poradi nekog daljnjeg, viseg cilja, kao Sto je trebalo nekada da polazi gimnaziju
poradi ovoga Sto je dosada postigao...Pravo, puno zadovoljstvo duse osjetio bi u istom u
Rikinoj konobi. Tu je bio na svom tlu, tu se kretao slobodno i s razumijevanjem, tu je bio svoj.

U sve ono drugo nije nikada pristajao jezgrom svoje duse. (Novak, 1979: 72)

Tito je zbog Zelje svoga oca bio primoran Zivjeti u okolini u koju se nije mogao uklopiti i zbog

toga postaje zrtva stradanja.

5.4. Titov odnos prema poslu

Nakon zavr$enog Skolovanja, Titu njegova izvjeZbana memorija nije viSe i$la u korist i tu
su zapoceli problem. Na svom prvom poslu, iako se i dalje sluzio svojom lukavoscu, Tito nije
nikako mogao prikriti svoju nesposobnost i nerazumijevanje. Kako nikako nije mogao obavljati
svoj posao jer je bio nesposoban, spas je pronasao u liku Dui¢a. Povodeci se ocevim primjerom,
podmicivao je Duic¢a hranom i1 vinom kako bi taj nesretni covjek obavljao njegove poslove, a on

je za to preuzimao zasluge i bio hvaljen.
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Kako bi hladnim mehanizmom procitao spise, umocio pero i poceo pisati, tako bi jednako
mehanicno postavio pred njega gotovo rjesenje i drzao se kao da je on bio samo mrtva Titova
ruka... Taj mehanizam, ta samozataja i kao prirodena podredenost Duiceva prijala je Titu. On
se malo-pomalo u nju uZivio i napokon vjerovao da je on sam u tom zajednickom poslu dusa,

intelekt, a Dui¢ njegova mrtva ruka, stroj koji nefaljeno funkcionira. (Novak, 1979: 107)

Kao $to se iz prilozenog citata moze vidjeti, Tito je sve zasluge pripisivao sebi 1 nije ni trenutka
pomislio kako to §to radi nije ispravno, jer to je bio jedini nacin da sacuva svoj posao i odrzi se u

svijetu kojem nije dorastao. Tome svjedoci i sljedece:

Svjesno nije nikada ni sam pred sobom priznavao dusevnu premoc svojih kolega u uredu.
Tome je na putu bila i njegova tastina i njegova niska inteligencija. Ali u dubini duse osjecao
je nuzdu da treba vanjske pomoci ako hoce da dode do cilja kojemu drugi idu stalnim i mirnim
korakom vodeni svojim sposobnostima i znanjem. Tome osjecaju nije nikada dozvolio da se

jasno pojavi u svjetlu svijesti - ni pred samim sobom... (Novak, 1979: 115)

Tito je cijelo vrijeme tezio nekom visem cilju, nekom vec¢em polozaju, no ni sam nije znao
zaSto 1 nimalo ga to nije ispunjavalo. Pred sebe je postavio cilj koji samostalno, svojim
sposobnostima nije mogao dose¢i. Zbog toga se na sve nacine pokuSavao probiti lazima,
prijevarama pa i Zenidbom za kéer svoga Sefa. U sljede¢em citatu vidljivo kako s lukavoscu i

spletkama Zeli dosec¢i visi poloZaj na poslu i u drustvu.

Trebao bi da dobije Reginu za Zenu prije Puhovieve smrti, a poslije njegove smrti nastupio bi
s pomocu Regininih rodaka i prijatelja kuce mjesto svoga tasta... s vremenom isao bi dalje i
pojavio se najednom u Zagrebu najprije kao magnificus, pa s vremenom - e, bog zna! - i kao
illustissimus... Ta ga je misao ponijela, bila je sjajna, ali ne tesko provediva. - Zasto da tako i
ne bude? - pitao se mirno osjec¢ajuci u sebi neko pravo da se njegova buducnost ovako razvije.
A to je pravo osnivao na uvjerenju da drugi ili nemaju sposobnosti da nadu ovaj put k

buducnosti, ili nemaju u sebi smjelosti da njime udare. (Novak, 1979: 116)

5.5. Titov odnos prema Zenama

Bezobzira na visoku Skolu koju je zavrSio i dalje se osje¢ao manje vrijednim od svojih
kolega, pa i cjelokupnog viSeg druStva. To §to je bio iz porodice ribara uvijek mu je bilo u
podsvijesti i nije mu dalo moguénosti da se uklopi u novu okolinu. Primjer za to je i njegov odnos

prema zenama, odnosno prema gospodicama 1 sluskinjama:
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U drustvu gospoda ili gospodica nije se Tito nasao nikada. Od same pomisli da se kojoj priblizi
osjetio bi neku tesku dusevnu nemo¢. Kako da se pokloni? Da poljubi ruku? Sto da rece? Kad
bi u drustvu s drugima zapao iznenada u Zensko drustvo, osjecao je svu svoju izgubljenost. Ta
ga je izgubljenost patila do zdvajanja. Ono sto su drugi govorili, znao bi i on reci... pa ipak bi
opet Sutio i smijesio se samo ledenim smijeskom naprama pogledima gospoda i gospodica

koje su ocima nestrpljivo pitale: - A Sto taj vazda suti?

Ali s domacim sluzavkama veé se drugacije snalazio - jednako kao Sto u becu s djevojkama

Sto su u malenim ducanima prodavale duhan.

U Becu se nepoznat gubio sa svojim djevojkama medu velegradanima koji se nijesu zanimali
ni za nj ni za djevojku. Ali ovdje je drugovanje sa sluzavkama po danu bilo nemoguce i poradi
gradana i poradi casti sto ga je zapala kao clana sudbenog ureda. Istom kad bi no¢ pala,
sastao bi se s ovom ili onom u sjeni koje uske ulice i vodio s njome duge razgovore. (Novak,
1979: 73)

Tito je znao da svojim intelektom ne moze zadiviti gospodice i gospode, dok je za sluskinje on bio
gospodin koji je postigao nesto u Zivotu. Pred njima se Tito mogao prikazivati u laznom sjaju, ali

1 biti ono S$to zaista jest, priprosti ribarov sin.

Ni njegov brak nije mogao potrajati jer je na povrsinu polako izlazilo Titovo pravo lice, lice
priprostog, neukog i nesposobnog ¢ovjeka koji se pretvorio u pijanicu. Shvativsi to u Regini, koja

je bila njegova suprotnost, stvorilo se gadenje.

U intimnom svakidasnjem Zivotu muza i Zene stalo je odmah izbijati na vidjelo, koliko u
vaznijim casovima Zivota toliko u stotinu sitnica, da se skobila s visokom kulturom
oplemenjena ljudska dusa s nekulturom covjeka koji je po bastini iza predaka i prilikama
uzgoja ostao pored svih svojih navika u niskoj sferi priprostosti sto bi gdjekada prelazila u

surovost. (Novak, 1979: 165)

S picem je bilo u savezu njegovo do brutalnosti surovo utazavanje niskih pohota. Ponasao se
kao da i ne sluti da ima Zenu finih i njeznih osjecaja u koje se ne smije lakoumno dirati. Nije
Stedio njezin stid. Ponizivao ju je, a to ponizivanje bilo je tako iznenadno, tako brutalno, da
ga u prvi mah nije shvacala. Kada je prvi put osjetila zapah vina iza njegovih usana kojima
ju je strastveno iscjelivao, bilo joj je u tom trenu najednom sve jasno - i muz joj je od toga

casa postajao odvratan do nesnosljivosti. (Novak, 1979: 167)
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Kako se nije mogao nositi s okolinom u kojoj se nasao, Tito se nije mogao nositi ni sa svojom
zenom. Nije se znao pravilno ophoditi prema zeni kakva je bila Regina. Njezin intelekt, razum,
sposobnost, maniri ugrozavali su Tita. On je smatrao da je on gospodar svoje Zene. S takvim

stavom, kojeg je naslijedio od svoga oca, njegov brak nije mogao opstati.

U odnosu s Reginom vidljiva je idealizacija oca gdje Tito nastoji podrediti Reginu svome
utjecaju, smatrajuci da bi Regina trebala biti poslusna kao $to je majka bila poslusna ocu. (Duri¢,

2011: 212) U braku s Reginom vodio se ovakvim razmisljanjem:

- Slomit ¢u ja njoj taj neki gospodarski ponos... - gOVOrio je iz uvjerenja jer je i u njegovoj
rodnoj kuci bio otac neogranicen gospodar pored kojega je mati imala jedva svoju vlastitu
volju. A tako je bilo i u djeda i u pradjeda, i bogzna dokle je to dosezalo do vremena kad Zena

nije bila smatrana covjekom. (Novak, 1979: 169)

Kada ga napusta Regina, Tito ima dojam da se okolina urotila protiv njega i podrzava
njezinu stranu. Regina za njega nije bila predmetom ljubavi, nego objekt koji je omoguéavao,
putem obiteljskih veza, pozeljno drustvo, klasno i profesionalno pozicioniranje te odobravanje
okoline. Tito se zbog svoje profesionalne i emocionalne (ne)sposobnosti i iskorijenjenosti ne
snalazi izvan svoga prirodnog okruzenja pa ne sklapa pretjerano prijateljstva s drugim ljudima. U
odnosu s Reginom vidljiv je njegov nedostatak duha, obrazovanja i Sirokog svjetonazora. Naspram
njega Regina je bila snazna, samostalna, emancipirana, Siroke kulture 1 svjetonazora, svjesna svog
drustvenog poloZaja. Manjak naspram Regine Tito nastoji prikriti lukavoséu i dodvoravanjem, ali
nikada ne uspijeva razviti socijalnu inteligenciju i ostaje na razini djeteta jer nije spreman podijeliti

emocije s drugim ljudima. (Duri¢, 2011: 123)

5.6. Titovo propadanje i spoznaja

Zenidba za Reginu koja je bila cijenjena i hvaljena, Titi je otvorila vrata u vise drustvo.
Zivio je na slavi svoje Zene. Zbog nje je bio hvaljen i postovan u drustvu, no sve je to nestalo
nakon §to ga je Regina napustila. Tito tada shvaca §to je izgubio 1 isklju¢ivo svoju srecu pronalazi
u alkoholu. U pijanom stanju nije se morao suociti s problemima koji su ga zadesili. Alkohol mu

je bio bijeg od samoga sebe. Sva smisao njegova zivota polako mu je nestajala pred o¢ima.

Ni jedne veceri nije mogao da izmoli svoju molitvu; pao bi u krevet kao snop i spavao pri

svijeci jakim snom, kako spava covjek kojemu je alkohol potpuno ubio Zivce. Svagdanje
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redovno razdrazivanje alkoholom, griznja u dusi - sve je to pomalo, a trajno, rusilo njegovo

Zivcevlje, i on je najednom stao uvidati da postaje skroz nekim dugim covjekom. (Novak, 1979:

177)

U stanju alkoholizma i pomracenog uma Tito nije mogao donijeti ispravnu odluku oko
sudenja. U prilog tomu ide i njegova nesposobnost i neznanje. Osim toga, kroz sve te godine Zivota
koji je za njega bio mucan i koji ga nije nimalo ispunjavao i ¢inio sretnim, Tito je postao ohola i
tasta osoba zeljna uspjeha koji ga zapravo nije nimalo veselio. I dalje je u njemu bila usadena zZelja
njegovih roditelja za uspjehom koju je on Zelio ostvariti samo kako bi oni bili sretni, a ne on. Zelio
se iskazati pred svojim roditeljima, znao je da ¢e roditelji biti ponosni kada vide kako je on na

polozaju na kojem ima pravo odlucivati o ¢ovjekovu Zivotu. Potvrda je tome sljedeci citat:

1 ta bescutnost dolazila je od tastine i sebeljublja malenoga covjeka, koji se ¢utio nedoraslim
za mjesto na koje ga je postavio slucaj. Cito rastuci pred samim sobom, mislio je na to kako
e - ¢im bude Jovan objesen - pisati roditeljima (...) Kako ¢e odjeknuti ta kratka vijest u krugu
ribara kojima ée je otac pripovijedati... kako medu susjedima kojima Ce je pripovijedati mati
puna straha i uzrujanosti... Kakav ¢e pojam imati i otac i mati o njegovoj viasti i ugledu kad

bude tajanstveno i puni stahopocitanja prema svome sinu jedno drugom govorili. (Novak,

1979: 185)

Kada je nevinog ¢ovjeka osudio na smrt u Titu se javlja osjecaj krivnje, griznje savjeti koja
ga dovodi do ludila. Tita je proganjao duh osudenog covjeka zbog Cega je on sve viSe pio,
ubrizgavao morfij i potpuno izgubio razum. Naposljetku potpuno propada i1 psihicki i fizi¢ki i tek
u takvom stanju postaje svjestan svoje nesrece, tragicne sudbine koja ga je zadesila. Sljedeci citat

najbolje opisuje Titovu spoznaju:

- ...Pod svakim onim kameckom utisnut je barem koji hip moga Zivota..moga razuma,
razmisljanja, moje fantazije, cuvstva i volje...ukratko: moga zZivota.... Kolik raskoSan pocut sto
bi se rodio u meni kad bih vidio da je ispod kamena pomolila ribica glavu! (...) Onda sam bio
sretan... Ono je bilo moje pravo tlo u koje bijase pustio duboko korijenje moj Zivot da upije iz
njega u sebe snagu i radost... Pa zaSto su me isc¢upali i prenijeli s rodnog tla na tude? Da mi
bude bolje! Stare lude! Bez poznavanja i razumijevanja Zivota oni su se drznuli da sude gdje
¢e meni biti bolje! Kojim su pravom odlucivale onakve neznalice mojim zivotom? Kojim su mi
pravom oteli radost Zivota i... kako su smjeli da me unesrece? Ja sam bio dijete, nijesam smio
ni mogao prosvjedovati proti njihovomu naumu iako sam cutio da sam tud u Skolama u koje

su oni mene silom turali. A vidjeli su to i oni, ali nijesu odustajali, da ne budu krvnici svoga
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djeteta. Lude, lude, lude!... Njihovo roditeljsko pravo... Sloboda volje... A moje pravo? A moja
sloboda volje? Pravo jednoga, nepravda drugoga; slobodno izvrsavanje volje jednoga,
ropstvo volje drugoga. Osveta nije izostala: evo me kukavnoga ostatka Zivota... a iz one
bistrine mora, gdje sam prozivljavao dneve srece, upija se sada u moju misao Zelja, da taj
ostatak satrtog zivota darujem moru, koje je meni darivalo radost i slast Zivota. A one dvije
stare lude gledaju me kano dvije okamine... samo im teku suze iz ociju, a mrcvare me glupim
pitanjima... ili bulje u me i nikako da shvate jos ni danas, koliki su pocinili grijeh. . ." (Novak,
1979: 206)

U ovom citatu prvi put u cijelom romanu javlja se Titova Zelja za samostalno$¢u, za donoSenjem
vlastitih odluka i vlastitim izborom Zivotnog puta. Tito se cijeli zivot nije pobunio niti protiv jedne
odluke svojih roditelja te cijeli Zivot radi ono Sto drugi o¢ekuju od njega. U ovom citatu prikazano
je kako Tito prvi put zamjera svojim roditeljima $to su odlucivali umjesto njega, no tada je vec
bilo kasno, jer Titov Zivot, odnosno njegov um ve¢ je bio uniSten i on nije imao ni snage ni volje

suprotstaviti se roditeljima i zapoceti Zivot kakav je on sam Zelio.

5.7. Tito kao propali intelektualac

Dio romana hrvatskog realizma kao glavne likove imao je intelektualce koji su se Skolovali
izvan Hrvatske, a po povratku u rodnu Hrvatsku nisu se mogli prilagoditi i uglavnom su zavrSavali
tragi¢no. Razlog tomu moze biti to Sto su ostali u "rascjepu" izmedu ponudenoga europskoga
kulturnoga modela koji nisu do kraja usvojili 1 domaceg kulturnog modela koji nisu do kraja
napustili. Likove intelektualaca uglavhom se moze tipologizirati kao one koji su
prirodoznanstvene orijentacije ili kao pravnike i umjetnike. Neke od likova intelektualaca nacelno
karakterizira dekadentan i destruktivan element, bilo da su promasili profesiju, pa su duboko
nesretna bica ili su se potpuno odnarodili i kao takvi djeluju razarateljski na najblizu sredinu.
(Milanja, 2011: 867-868) Prvi slu¢aj u kojemu dolazi do promasene profesije koja stvara duboko
nesretna bica mogao bi se povezati s likom Tite Dor¢i¢a. Kroz prikaz Titovog odnosa s roditeljima,
okolinom, zenama te kroz njegovo Skolovanje i posao vidljivo je njegovo postupno propadanje

kao intelektualca koji na sebe preuzima oceve ambicije.

Tito nije propao zbog neimastine, ekonomskih problema s kojima su se susretali brojni
intelektualci na svom putu k uspjehu, vecoj zaradi i boljem zivotu. Takvi ljudi su zeljeli
napredovati, no Tito, iako je imao sve potrebno, jer je obitelj Dorci¢ bila imucna, nije uspio. Stoga

ekonomski problemi mogu biti odbaceni kada se govori o Titovoj propasti. Ipak, Tito je
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naposljetku dozivio tragi¢nu sudbinu, a razlog tomu bilo je nasljede, odnosno bioloska

determiniranost koju autor naglasava kroz cijeli roman, ali i socijalni i psiholoski problemi.

Kada bi se glavni lik romana ukratko opisao, moglo bi se re¢i kako je on ¢ovjek kojemu je
ribarenje bilo u krvi, no to zanimanje mu nije bilo sudeno, jer zeljom svoga oca postaje lo§ pravnik
te zbog nesposobnosti u tom poslu dozivljava Ziv¢ani slom. Na kraju romana prikazan je kao
propali, osramoceni pojedinac koji zbog nesposobnosti donese krive odluke koje rezultiraju
ludilom i tragicnom smrc¢u. Nakon detaljne analize lika primjecuje se kako Tito ne posjeduje prave
vjestine u ostvarenju o¢evih ambicija, stoga je usavrsio svoje lukavstvo i sluzeci se njime i vjestim
lazima probijao se kroz Zivot. Sto je vise uspijevao ostvariti oéeve ambicije, Tito je sve vise eznuo
za voljenim morem. On ne samo da je volio more i bio vjest ribar, nego je poznavao sve §to Se U
njemu nalazi i znao je prepoznati nepredvidljivu ¢ud mora. Autor romana nastojao prikazati
biolosku determiniranost lika prikazujuci kako je Titu preko predaka ribarstvo u krivi i da zbog

toga nije sposoban obavljati niti jedan drugi posao i zbog toga postaje propali intelektualac.

Osim bioloske determiniranosti, prisutni su drustveni problemi. Ve¢ na pocetku Titova
Skolovanja uciteljima je jasno kako Skola nije za njega i kako bi trebao nastaviti o¢evo zanimanje.
Iako su bili svjesni te ¢injenice, dopustali su da se Tito svojim razvijenim paméenjem i lukavoséu
provlaci iz razreda u razred. Za njih on je bio pripadnik nize klase i nisu ni ocekivali da on razumije
gradivo i da uopée ima potrebu za ucenjem. Osim toga, okolina u kojoj se nalazio stvarala mu je
probleme. Njegov intelekt, maniri, razmiSljanje, sposobnosti nisu bile dorasle visoku drustvu.
Titova razmiSljanja 1 moralni stavovi razlikovali od ljudi u njegovu okruzenju te zbog toga on
dolazi u sukob sa samim sobom §to dovodi do njegova moralnog pada, sloma, ludosti te
naposljetku tragicne smrti. Tito je bio otuden od svoga prirodnog okruZenja i zbog toga doZivljava
moralne 1 zivotne padove. Sve poroke koji su bili prisutni u novoj okolini u kojoj se nasao i Tito,
polako je preuzimao te je naposljetku postao varalica, zlo€inac, pijanac. On se i sam osjecao
prevaren jer nije osjecao da pripada svijetu u kojem se naSao i da mu je nametnuto nesto strano,
nesto §to ne voli 1 ne poznaje, pa stoga ni ne cudi Sto je i sam poceo varati sluze¢i se lazima 1
trikovima. Socijalni ¢imbenici imali su veliki utjecaj na Titov Zivot, pa su oni, uz biolosku

determiniranost, jedan od uzroka zbog kojih Tito postaje propali intelektualac.

Tito je ¢inio ono Sto su mu rekli da €ini: iSao je u Skolu iako nije zelio, ucio je unato¢ manjku
interesa, studirao je jer je to odgovaralo njegovim roditeljima 1 uvijek je izbjegavao drustveno

nepozeljno ponaSanje 1 sumnjiva drusStva jer je bio usmjeren na podrzavanje druStvenog
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konformizma kako ne bi doveo u pitanje vlastiti uspon na drustvenoj ljestvici. (Duri¢, 2011: 121-
122)

Prvi, pravi 1 najznacajniji uzrok Titova propadanja bila je zelja Titovih roditelja da njihov
sin postane nesto vise od obi¢nog ribara. Ta zelja prouzrocila je Titu veliku nesrecu. ISao je u Skolu
koja ja nije zanimala, nakon toga radio je posao za koji nije bio sposoban i koji ga je ¢inio
nesretnim, preuzimao je tude zasluge, ozenio se iz koristi, postao je alkoholicar, osudio je nevina
covjeka na smrt te naposljetku mucen griznjom savjescu posve je izgubio razum i spas pronasao
u samoubojstvu. Svemu tome prethodili su psiholoski problemi koji su nastali jer Titu nije bilo

dozvoljeno da ima vlastitu volju i Zivi svoj Zivot.

Tito je svjestan da se ni oko ¢ega ne mora truditi jer se uvijek moze obratiti roditeljima koji ¢e
se pobrinuti za sve §to mu treba. U takvom odnosu Titu nije bilo omogucéeno da zivi vlastiti Zivot,
nego su to njegovi roditelji Cinili za njega, Cime je potisnuta samostalnost i moguénost

dozivljavanja zivotnih frustracija. (Duri¢, 2011: 121)

Tito ¢ini ono $to drugi ocekuju od njega, a njegove osobne Zelje, afiniteti, sklonosti, osjecaji
1 razmisljanja bili su potpuno zanemareni naustrb ocevih afiniteta koji su postali 1 Titova vlastita
sklonost. Na taj nacin Tito postaje puko sredstvo kojim se dostize odredeni cilj. (Duri¢, 2011: 111)
Postalo mu je normalno raditi posao koji ne zna i svim je Zeljama zelio uspjeti. Pristao je da bude
ono S$to su drugi Zeljeli, a ne ono §to on Zeli, no u dubini duse znao je da to nije pravi on 1 zelio je
naplatiti tu nepravdu. Tito je uniStio svoju obitelj, Zenu, obitelj nepravedno osudenog covjeka, ali
1 samoga sebe. UniStio je svoj um griznjom savjesti zbog krivo donesenih odluka i jedino
oslobodenje od toga bila je smrt u voljenom moru. Njegov je Zivot zavrSio tamo gdje je i po¢eo, u

moru.

Bas kao i u mnogim djelima hrvatske knjizevnosti, u romanu Tito Dorci¢ prikazan je lik
intelektualca 1 njegov tragicni kraj. Lik Tite Dorci¢a kroz cijeli roman pokuSava pronaci svoje
mjesto u druStvu §to dovodi do njegova sloma jer se javljaju razlike izmedu njegovih stavova 1
ocekivanja sredine u kojoj zivi. Njegova moralna nacela, ba§ kao i u vecine hrvatskih

intelektualaca prikazanih u romanima, u sukobu su s pravilima tadasnjeg drustva.
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6. ZAKLJUCAK

Vjenceslav Novak bio je jedan od najznacajnijih hrvatskih knjiZzevnika. Iz svega do sada
navedenog o njegovu Zivotu i stvarala$tvu moze se sa sigurno$cu zakljuciti kako je bio izvrstan i
dosljedan realist, vjesto je opisivao i ljude 1 dogadaje, bez uljepSavanja, dajuci sliku svijeta kakva
uistinu jest. Bio je izvrstan slikar druStva i vremena, kroz svoja djela nastojao je popraviti svijet 1

ukazati na ljudske probleme te ga se s pravom moze nazivati hrvatskim Balzacom.

Novak je i u svom romanu Tito Dorci¢ prikazao problematiku svoga vremena i ljudi. U
romanu se pojavljuju ribari, trgovci, sluskinje, profesori, svecenici, ¢inovnici, ribarsko dijete koje
je poslano u visoke skole te je preko njih autor nastojao prikazati poniznost, ponos, ulagivanje
mocnijima, duhovitost, zatucanost i ograniCenost. Iznosi se i problematika staleskih podjela,
ukorijenjenosti, neprilagodivanja novoj okolini, otudivanja, alkoholizma, lazi, prijevara, griznje

savjeti, gubitka razuma te problematika ¢inovnika koje odlikuje tastina i ulagivanje mo¢nijima.
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Sve te probleme Novak u romanu prikazuje i kroz glavni lik Tite Dorc¢i¢a. On je prikazan
kao sin ribara, koji ne svojom Zeljom, ve¢ zeljom svoga oca odlazi na skolovanje i tako postaje
intelektualac koji dozivi tragi¢nu sudbinu. Tako je autor Zelio prikazati biolosku determiniranost
lika koja se zasnivala na prirodno-znanstvenom konceptu romana. Iako bioloska determiniranost
moze biti jedan od uzroka zasto Tito ne uspijeva u zivotu, ne smiju se iskljuciti ni ostali faktori

koji su od Tita nacinili propalog intelektualca.

To sto Tito ne nastavlja zanimanje za koje je bioloski naslijedio sposobnost, preduvjet je za
Titovu propast, no naglasena bioloska determiniranost koja odreduje sudbinu glavnog lika samo
je jedan od ¢imbenika zbog kojih Tito postaje propali intelektualac. Odgoj roditelja koji od Tita
stvara neambicioznu, pasivnu i neprilagodenu osobu, krivi pogled na odnos prema zeni i zivotu
opcenito jo§ je jedan od razloga zaSto Tito ne uspijeva. Odgoj njegovih roditelja bio je jedan od
klju¢nih ¢imbenika u razvoju Tita kao Covjeka i intelektualca. Osim toga, roditelji nisu razvijali
samopouzdanje kod Tita i ta niska razina samopouzdanja sprjeavala ga je da se prilagodi novoj
okolini. On je bio pasivan Covjek koji je naucio da se za njega donose odluke koje on mehanicki
izvrSava koriste¢i se lukavosc¢u i prijevarama. Nova okolina za Titu je bila pogubna. Tito je sebe
dozivljavao kao manje vrijednog i1 nedoraslog visokom drustvu, pa je i to bio jedan od razloga
njegove propasti. Takoder, i u drustvu gospodica, pa i u braku s Reginom, Tito se osje¢ao manje
vrijednim, jer im nije bio dorastao svojim intelektom i manirama koje nije imao od koga naugiti.
Njegov je otac smatrao da je gospodar svoje Zene, pa je Tito vidjevsi to od svoga oca pokuSao
primijeniti u odnosu sa svojom zenom. Da su ga roditelji odgajali na drugi nacin, da su mu dopustili
da sam donosi odluke, da su ga naucili da bude samostalan, usadili mu prave Zivotne vrijednosti,
mozda Tito ne bi dozivio tragi¢nu sudbinu. Ako je Titov otac Zelio da se njegov sin popne na
drustvenoj ljestvici, trebao je znati da zavrSavanje visoke $kole nije jedino i klju¢no za opstojanje
u visokom drustvu, ali vode¢i se nerazumnim ambicijama nije pripremio dijete za takav svijet jer
ga ni sam nije poznavao. Iz svega toga vidljivo je kako se u djelu prikazuje i problematizacija
staleSkog prekoraCenja i izlazak iz prirodnog okruZenja te utjecaj roditeljskih teZnji i odgoja
djeteta. NaglaSenom bioloskom determiniranosti lika u romanu autor moZda nastoji pokazati
ukorijenjenost pojedinca i ovisnost o radnom mjestu, no ako se samo ona uzme u obzir kada se
govori o Titu kao propalu intelektualcu, tada se narusava ravnopravnost, demokrati¢nost i ideja

progresa. Stoga, osim nasljeda, moze se u obzir uzeti i socijalna i psiholoska motivacija.

Tesko je procijeniti kakav je Tito lik, je li on zlo€inac ili pak Zrtva tragi¢ne sudbine. I u
danasnje vrijeme postoji veliki broj ljudi koji zive zZivot kakav je zivio Tito. Vecina roditelja zeli

da im djeca budu uspjesna u zivotu, Zele da njihova djeca ostvare ono $to oni nisu mogli i ako su

35



u mogucnosti, svoje ¢e dijete usmjeriti prema ostvarenju ne djetetovih, ve¢ njihovih ambicija.
Stoga u jednu ruku ne mozemo ni kriviti Titova oca, no unato¢ o¢evim najboljim zeljama, njegova

je odluka uzrok Titova nesretnog zivota.

Kada se govori o likovima intelektualcima u knjizevnim djelima, najcesée su likovi
prikazivani kao djeca koja odlaze iz male sredine u grad na Skolovanje i od njih se oc¢ekuje da
postignu nesto vise u zivotu, no zbog neprilagodivanja novoj okolini, takvi likovi ne uspijevaju i
dozivljavaju tragi¢nu sudbinu. Titu Dor¢i¢a mozemo nazivati intelektualcem ako se gledaju
spomenute karakteristike likova intelektualca u knjizevnim djelima realizma. Njega se moze
nazivati intelektualcem koji, $to zbog bioloske determiniranost, §to zbog krivog odgoja,
neprilagodbe i krivih zivotnih vrijednosti zavrSava tragi¢no, no ako se $ire gleda, Tito Se zapravo
nikada nije koristio svojim intelektom, koji je bio nerazvijen te se kao nesposoban lik probija kroz
Skolovanje, posao i zivot opc¢enito. On nije zivio svoj zivot, ve¢ ostvarivao Zelju svojih roditelja,
pa je stoga tesko na njega gledati kao na intelektualca koji vlastitom zeljom tezi k uspjehu i
postizanju viSeg polozaja. Da se Tito bavio ribarstvom, vjerojatno bi svoj intelekt razvio do
savrSenstva, no ovako bez imalo volje koracao je kroz Zivot kao puko sredstvo za ostvarivanje
zelja svojih roditelja. Titu Dorc¢i¢a moze se nazvati intelektualcem, samo ako tu rije¢ stavimo pod
navodnike. U cijelom njegovom zivotu intelekt je bio najmanje prisutan, njegovo znanje i
sposobnost nikada nisu bili uporabljeni jer je gurnut u svijet u kakvom mu znanje i sposobnost
koje je posjedovao nisu bile od nikakve koristi. Kao sposoban ribar, prepun znanja za obavljanje
takva zanimanja krenuo je u potpuno suprotnom smjeru gdje se nije snaSao i zauvijek potratio svoj

Zivot.
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